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4HADA- JA ABIRAAMATUKE”
RAHVAVALGUSTUSLIKU ETTEVOTMISENA
LATI ALAL XVIII SAJANDIL

PAULS DAIJA

jagas kunagi selliseid 6petussonu: ,Armsad kaashéimlased, te koik saa-

te kiiduvéaéarseteks ning lugupeetud inimesteks, kui teete nii, nagu teile
selles raamatus ette ndidatakse ja opetatakse” (Bergmann, G. 1792a: 24). Kui
yristiinimesed motleksid, radgiksid ja toimiksid nii”, nagu see raamat opetab,
,oleks maailm iiks kena paik, kus eluneks tode” (Bergmann, G. 1792a: 9). Raa-
mat, mille iilesandest siinkohal koneldakse, on lidtikeelne mugandus Rudolf
Zacharias Beckeri sulest parineva saksa rahvaharidusliku bestselleri ,Héida-
ja abiraamatuke talupoegadele ehk opetlik lugu Mildheimi kiila roomudest ja
muredest” (,Noth- und Hiilfsbiichlein fiir Bauersleute, oder lehrreiche Freu-
den- und Trauergeschichte des Dorfes Mildheim”, 1788) esimesest koitest,
latikeelse pealkirjaga ,Labbu sinnu un padohmu grahmata, Widsemneekeem
par labbu istaisita” (,Teadmiste ja néuannete raamat liivimaalaste hiivan-
guks” — edaspidi LSPG). See antakse Julius Conrad Daniel Miilleri (1759—
1830) kirjastuses Riias vilja aastal 1791, koigest kolm aastat parast algu-
parandi ilmumist.

Kuigi tegu on saksa rahvaharidusalaste kasitluste seas keskse teosega, on
lati kirjandusteaduse huvi selle vastu olnud loid (ithegi eraldi artikli v6i uuri-
mist66 teemaks pole see kunagi sattunud) ning see on tédnaseni jadnud lati
kirjandusloo perifeeriasse.!l Kiesolev artikkel on pithendatud sellele raama-
tule kui olulisele episoodile XVIII sajandi 16pu rahvavalgustusprogrammi
elluviimisel Léatis. Milles see olulisus viljendub? Miks tolgitakse Beckeri best-
seller 14ti keelde ja kuidas see toimub? Ja viimane, kuid iildsegi mitte eba-
oluline kiisimus: mille poolest erineb ldtikeelne mugandus Beckeri originaa-
list? Uritame neile kiisimustele vastuseid leida.

LSPG néol on tegu piirijuhtumiga: adressaatideks on ldti talupojad,
tolkijad ja mugandajad on aga baltisaksa literaadid. Et tegu pole téapse tolke,
vaid vaba mugandusega, paikneb teos saksa ja lati kirjanduse piirialal. Ning
16puks on see raamat ka néide rahvavalgustusideede importimisest Balti kul-
tuuriruumi. Loo, mille LSPG meile jutustab, voib kokku votta selle regiooni
rahvahariduse loona.

Kiesolevas artiklis on vaatluse all iiks huvitavamaid perioode Liivi- ja
Kuramaa valgustusaja kirjakultuuri ajaloos:2 iithest kiiljest on tegu intellek-

I ati keeles kirjutav baltisaksa pastor Gustav Bergmann (1749-1818)

1 Uks uuemaid uurimusi, milles kasitletakse LSPG-d kui olulist triikist, parineb Mara
Grudule sulest (2003: 119-130).

2 Tanapédeva Léti territoorium koosneb kolmest piirkonnast, kus ajalooliselt on elanud
etnilised ldtlased: Liivimaa Léti osast, Kuramaast ja Latgalest (Lettgalliast). Késitletava
aja lati kirjanduse kirjeldamisel tehakse iildistusi luterlike regioonide kirjandusprotsessi

628



Pauls Daija_Layout 1 02.09.11 15:23 Page 629 @

tuaalset pinget ja kirglikke diskussioone tulvil ajaga, mis mottekaaslaste rin-
gide, vabamiiiirlaste loozide ja kirjandusmeediumide kaudu koondab baltisak-
sa literaate nii olulisemates kultuurikeskustes Miitavis ja Riias kui ka ergu-
tab individuaalset loometegevust kaugel ddremaadel. Teisalt on tegu ajaga,
mil toimub baltisaksa intellektuaalse eliidi ja parisoriste 14ti talupoegade kii-
re ldhenemine. See ldhenemine on selgelt iihepoolne, selle initsiaatoreiks on
baltisakslased, tdpsemalt 6eldes luteri pastorid, kes oma t66 tottu maakogu-
dustes puutusid lidtlastega igapédevaselt kokku ja juba paljude polvkondade
jooksul olid pidanud kirjutama litikeelseid usuteemalisi tekste.

Baltisaksa pastorite ja lati talupoegade vahelises kirjanduslikus kommu-
nikatsioonis leiab suhteliselt varakult, XVIII sajandi keskpaigas, aset kiire
muutus tdnu Gotthard Friedrich Stenderi (1714-1796) esimestele latikeelse-
tele ilmalikele ilukirjanduslikele teostele: jutukogule ,Ilusad muinasjutud ja
lood” (,Jaukas passakkas in stahsti”, 1766) ning luulekogule ,,Uued laulud”
(,Jaunas singes”, 1774). Stenderi mgjul hakkavad maakoguduste hingekarja-
sed vabal ajal itha rohkem télkima ja kirjutama ilmalikke tekste ldtlaste
harimise eesmirgil. Sellise tegevuse eeskujuks on rahvavalgustus saksa kul-
tuuriruumis. Antakse vilja kalendreid, mille lisades edenevad joudsasti juba
usna varakult rahvavalgustuse erinevad suunad. Liti keeles ilmuvad valgus-
tuslikud ja populaarteaduslikud raamatud, pastorid jatkavad valgustustood
rahvalaulude ja -juttude autoritena. Aegamoidda algatatakse rahvahariduspro-
jekti olulisim osa: talupoegadele moeldud praktilised juhised maja- ja talu-
pidamises ning arstimises. Koik need tekstid peavad kokkuvottes olema suu-
nanéitajad oigele eluviisile. Kui 14ti talupojad neid jargivad, voivad nad saa-
da taisvairtuslikeks iithiskonna litkmeteks. Siinkohal on oluline meenutada,
et 14ti kirjandus ei olnud tol ajal mitte niivord l4ti kirjandus, kuivord ,latlas-
tele moeldud kirjandus” (Literatur bei den Letten), nonda nagu sellele viitab
Friedrich Bernhard Albers (1773-1825) ajakirjas Der Freimiithige (Albers
1804), 6eldes, et tegu on baltisaksa eliidi poolt lihtrahva, s.t etniliste lédtlaste
jaoks loodud kirjandusega. Liivi- ja Kuramaa maapastorid t6lkisid rohkem,
kui nad ise kirjutasid, ning tolle aja lati kirjandust tuleb vidhemalt osaliselt
moista kui saksa kirjanduse mugandust. Selline on LSPG ilmumise kontekst
- raamatu viljaandmise ajaks oli méodunud tépselt 25 aastat esimese l4ti-
keelse ilmaliku raamatu ilmumisest.

Miks iildse tolgiti ,H4da- ja abiraamatuke” lédti keelde? Eelnevalt kirjel-
datud ajastuline kontekst annab sellele kiisimusele osalise vastuse ning
lubab arvata, et rahvavalgustuse iildises protsessis on kohalike autorite huvi
,Hdda- ja abiraamatukese” vastu seaduspéirane nidhtus. Pealekauba annavad
raamatukogude kataloogide fragmendid tunnistust sellest, et ,Héda- ja abi-
raamatuke” sai pdrast esimese triiki ilmumist Liivimaal ja Kuramaal ruttu
tuntuks. Tolkijate endi kommentaaridest ei leia me siiski mingeid otseseid vii-
teid raamatu tdhendusrikkale staatusele v6i toonasele populaarsusele Saksa-
maal. Siiski voimaldab see mastaapsus, millega terve hulk baltisaksa intel-
lektuaale lilitub raamatu timberkohandamisse — vorreldavat pretsedenti ei
leidu kogu tollases liti kirjandusloos — aimata, et ,Héda- ja abiraamatukese”

kohta Liivimaal (mis Pdhjasojast peale kuulus Vene impeeriumi koosseisu) ja Kuramaal
(mis kuni XVIII sajandi 16puni oli pooliseseisev hertsogiriik), kuid mitte katoliiklikus Lat-
gales, kus kirjandusprotsess hakkas poliitilise ja kultuurilise isoleerituse tottu arenema hil-
jem ning teistmoodi.
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umbertegemine pole igapdevane siindmus ning sellisena seda ka ei késitleta.
Samal ajal illustreerib raamatu keerukas viljaandmislugu uldist situatsioo-
ni: kaootilist, enamjaolt iiksikinitsiatiivil pohinevat rahvavalgustustood Lii-
vimaal ja Kuramaal ilma selgesonalise ning iihtse programmita.

LSPG viljaandmine sai touke isikult, kes on senimaani jddnud tisna ano-
nitumseks nii 14ti kui ka saksa kultuuriloos — selleks oli Saksimaalt parit
pedagoog Johann Friedrich Schwennicke (?—1790), kes on laiemale avalikku-
sele vihe tuntud. Kodusest Lutheri linnast Eislebenist tuli ta Liivimaale, kus
temast sai 1780. aastatel Stubensee (It Ulbroka) moéisas elava kolleegiumias-
sessori ja uilemkonsistooriumi assessori Carl Johann von Zimmermanni pere-
konna kodudpetaja (Bergmann, L. 1791: 95). Schwennicke algatus on seleta-
tav vilismaalt tulnu tillatusega: ta opib tundma kohalikke talupoegi ning
avastab, et ,nad rddgivad voorast keelt ja neil on kummalised kombed” (Berg-
mann, G. 1792a: 2). LSPG laitikeelses eessonas raégib Gustav Bergmann jarg-
mist: ,Ta [Schwennicke — P. D.] kiisis, milliseid raamatuid neil on, ja imestas,
et neil pole veel iihtegi sellist raamatut, mis neile nou annaks, kuidas tuleb
maal elada; mida teha, kui rohuvad raskused, tabavad haigused voi 6nnetu-
sed” (Bergmann, G. 1792a: 2).

Onnetus tabas aga ravimatu haiguse kujul Schwennicket ennast. Lahku-
nust maha jadnud paranduse (vrd Missinsch 1924: 23) juures oli korraldus
teatud rahasumma kasutamiseks ,kas Beckeri ,Héda- ja abiraamatukese”
voi siis mone muu kasuliku teose tolkimiseks ning triikkkimiseks ldtlaste tar-
vis” (Bergmann, L. 1791: 95). Nagu niha, rohutatakse testamendis iikskoik
millist tarvilikku lugemisvara ning ,H&dda- ja abiraamatukest” mainitakse
vaid néitena.

Kuigi see vilismaalase poolt jdetud rahaline toetus pole kuigi suur, on sel
siimboolne tdhendus, mis tuletab meelde, et ka XVIII sajandi esimesel poolel
ei edendanud rahvavalgustust peaasjalikult mitte kohalikud, vaid saksakeel-
setest piirkondadest sisse rdnnanud ja Balti provintsidesse elama jaidnud
teoloogid (Straube 1987: 150).

Oma tahteavalduse elluviimise usaldab Schwennicke sobrale, kelleks on
Riia Peetri kiriku iilempastor Liborius Bergmann (1754-1823), XVIII-XIX
sajandi vahetuse Liivimaa vaimuelus laialt tuntud isik, kes oli Leipzigis sol-
minud isiklikke kontakte Lessingi, Gellerti, Klopstocki, Kanti, Lavateri ja teis-
tega. 1780. aastatel saavutab Bergmann esmalt populaarsuse kitsamas ring-
konnas, avaldades rea vabamdiiiirlaste luuletuskogusid ning osaledes 1783. aas-
tal Riias vaeslaste kasvatus- ja hoolekandeasutuse rajamisel. Hiljem pii-
hendub ta itha enam ajaloole, avaldab triikis Liivimaa vanema riimkroonika,
kus kirjeldatakse nende alade ristiusustamist XIII sajandil, ning asutab 1816.
aastal Liivimaa kunstimuuseumi.? Talurahva ning rahvavalgustuse kiisimuste
vastu ta erilist huvi iiles ei niita. Raamatu koostamise juures osales ta — nagu
voib jareldada tema sonadest — vaid korraldajana (Bergmann, L. 1791: 94-96).
Raamatu teksti ettevalmistamisse kaasab ta kaks baltisaksa literaati: Gottlieb
Schlegeli (1739-1810) ja krahv Ludwig August Mellini (1754-1835).

Nende isikute ilmumine on illatuseks, sest kumbki autor — nagu ka
L. Bergmann - ei kuulu Liivimaal praktiliselt tegutsevate rahvavalgustajate
hulka ning l4ti keeles pole nad midagi avaldanud. Nende iithiskondlikus tege-
vuses on huvi talupoegade vastu korvalisel, kuigi mitte péris tdhtsusetul

3 L. Bergmanni eluloo kohta vt Allgemeines 1827, I: 142-149.
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kohal. Ludwig August Mellin, kartograaf, arheoloog ja vanema religiooniaja-
loo huviline, on Liivimaa iilemkonsistooriumi president ja hiljem Liivimaa
maandunik. Sel ajal osaleb Mellin aktiivselt ka diskussioonides liti ja eesti
talupoegade saksastamise teemal ning toetub oma argumentatsioonis Herde-
ri ideedele (Jiirjo 2003: 50-66). 1820. aastatel koostas ta brosiiiiri ,,Veel mon-
da talurahvaasjadest Liivimaal”, mis ilmus 1824 Leipzigis ja pandi mdneks
ajaks keelu alla.4 Gottlieb Schlegel (kes oli LSPG ilmumise aegu Greifswaldi
ulikooli asekantsler) alustas oma karjairi Riia toomkooli rektorina, oli hiljem
tollal Rootsile kuulunud Ees-Pommerimaa ja Riigeni saare kindralsuperinten-
dent ning sai tuntuks religioossete ja filosoofiliste tekstidega, mille hulka
kuulusid ka pedagoogika ja talurahvakoolide késitlused, ning osales Riias vil-
ja antud saksa lauluraamatu uue véljaande koostamisel (Allgemeines 1832,
IV: 68-69).

Nende kahe autori n#ol pole tegu lihtsate maapastoritest rahvavalgusta-
jatega, samuti pole nad varem ega hiljem end koormanud l4ti talurahva hari-
misega. Kuigi meil puuduvad tidpsed andmed, tundub, et nende osalemist
LSPG koostamisel voiks seletada ,Héda- ja abiraamatukese” suure populaar-
susega Saksamaal ning nende suhtumisega sellesse kui olulisse kontsep-
tuaalsesse teksti.

Omapérane valgustajatepaar Schlegel ja Mellin to6tavad ,,Hédda- ja abiraa-
matukese” teksti ithiselt imber, loovad uue, enamjaolt lithendatud, kohati aga
taiendatud saksakeelse variandi, mis on méeldud léti lugejale. Kahjuks on see
seni kadunuks jadnud, mistottu tuleb ,Héda- ja abiraamatukese” timbert6o-
tamisprotsessi hinnata litikeelsest véljaandest ldhtudes. Schlegel koostas
raamatu esimese ja kolmanda, Mellin aga teise osa (Allgemeines 1831, III:
199). Ilmselt ei osanud kumbki autor peaaegu iildse l4ti keelt, millest annab
tunnistust asjaolu, et kaua aega otsiti muganduse jaoks tolkijat. Monda aega
ei anna see tulemusi, sest nagu kinnitab L. Bergmann, loobusid paljud maa-
pastorid sellest t66st,> kuni 16puks otsustab L. Bergmann minna kompromis-
sile ning valib tolkijaks oma noorema venna Gustav Bergmanni, kes on Ruh-
jas lati koguduse opetaja ning isikliku triikipressi omanik.

Gustav Bergmann teeb Schlegeli ja Mellini t66 veel kord timber, niiiid juba
maapastori ning liatlaste hea tundja vaatevinklist. Litikeelse véljaande ees-
sonas selgitab ta: ,Nonda votsin ma roomsa siidamega selle t66 enda peale.
Ma tundsin oma talupoegade vaesust. Ma olin nendega koos iiles kasvanud
ja nendega koos vanaks saanud, nendega 20 aastat koos elanud, kuis véisin
ma neid siis mitte tunda? Raamatu tegin ma oma meki jirele, nonda et see
neile liiga kalliks maksma ei ldheks. Lisasin juurde moned lood ja lehekesed
ning tolkisin raamatu nende keelde” (Bergmann, G. 1792a: 3).

4 Vt Kuramaa kubermanguvalitsuse sellekohast teadaannet: ,Mitteilung der Kurlan-
dischen Gouvernements-Regierung” 1825. Lisaks Mellini eluloolisi andmeid vt Allgemeines
1831, III: 190-199.

5 Maapastorite passiivse suhtumise tagamaade iile voib vaid spekuleerida. Raamatu
trilkkijoudmise lugu niitab siiski, et vihemalt osal juhtudest vdis tegu olla majanduslike
kaalutlustega, sest iiheks peamiseks eesmérgiks oli raamatu odavus. Raamatu odavat hin-
da tostetakse isedranis esile esmatriiki saksakeelses jarelsonas, kus kiidetakse kirjastaja
Miillerit, kes ,tubli mehena andis oma panuse selleks, et seda kirjatéod, mis votab enda
alla kokku kuus poognat, tuua miitigile meie mail ddrmiselt madala hinnaga — kuus vee-
ringut” (Bergmann, L. 1791: 96). Kirjastaja Miiller lubas, et triitkkalid teevad oma t66 tasu
noudmata, mistottu triikikuludeks ettendhtud summa jai teatud hulga eksemplaride tasu-
ta jagamiseks (Seniespiedumi 1999: 188).
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Oma ,Teates lugevale publikule” (1792b) on Bergmann veelgi avameelsem
ja kirjutab, et saksakeelne kisikiri tuli tema arvamuse kohaselt ,,imber sula-
tada, imber teha, laiendada ning tiita liingad” (Bergmann, G. 1792b: 146).
Et meie kasutada on vaid G. Bergmanni tekst, ei ole voimalik hinnata tema
tehtud muudatuste mahtu. Mis puutub aga liti talupoegade tundmisse, siis
pole koostajate seas kedagi, kes voiks olla G. Bergmannist kompetentsem: ta
oli maal pastoriks, kogu elu jooksul tundis ta huvi mitte ainult 14ti keele ja
kirjanduse, vaid ka ldti talurahva sotsiaalsete probleemide (kisikirjas on
sdilinud tema késitlus ,Tdnapéeva litlaste eluviisist ja parisorjusest”, 1776)
ja folkloori vastu. Herderi mgjul avaldas Bergmann XIX sajandi alul esime-
sed lidti rahvalaulude kogumikud (Bergmann, G. 1807: 139-204). Aktiivset
osavottu talupoegade elust kinnitab ka tosiasi, et hoolimata puuduvast medit-
siinilisest haridusest tegutses ta salaja ka kohaliku arstina (Svabe 1958: 32).
Mitmete ldtikeelsete usualaste tekstide autorina jatkab Bergmann pérast
,Héada- ja abiraamatukese” tolkimist rahvavalgustuse belletristlikku suunda,
osaledes Liivimaa l4ti kalendri kirjanduslike ning praktiliste lisade kirjuta-
misel.6

Raamatu viljaandmine kidib kahes — korralduslikus ning teksti etteval-
mistavas — jargus. Molemas faasis osalevad erinevad inimesed. Raamatu mit-
meastmelise tolkimise kdigus eemaldutakse aegamisi itha rohkem originaa-
list. Tulemuseks on heterogeenne tekst, mis on tekkinud mitme autori koos-
t66 tulemusel. Tekstis vahelduvad ldhenemised ning strateegiad.” Vaimu-
likule jutlusele jargneb ilukirjanduslik tekst, milles kujutatakse fiktiivseid 14ti
mustertalupoegi, sellele omakorda praktiliste nouannete rodu. Puudub iihtne
ulesehitus, mis muudaks mahuka materjali organiseeritud tervikuks. J&éb
mulje, nagu esitaks raamat iseendale kiisimuse, mis asi ta digupoolest on ja
milline on tema eesméirk. Seetdttu erineb raamat ilesehituslikult paremini
ldbimoeldud originaalist.

Kui vaatame LSPG sisu, jadb meie huviorbiiti adapteerimisprotsess sak-
sa tekstist 14ti tekstiks, sest tolkijad ei jutusta imber mitte tervet ,H&ida- ja
abiraamatukest”, vaid iiksnes valitud peatiikkke. Muudetud on tiilesehitust ja
lisatud ka uut teksti. Siiski tuleb todeda, et kontseptsioon on jddnud endiseks:
raamat sisaldab nii ilukirjanduslikku osa kui ka praktilisi 6petussonu sama-
del teemadel kui originaal.

6 Christoph Harderit (1747-1818), kes oli enne Bergmanni Liivimaa kalendri toimeta-
ja, mainitakse alguses ka kui kaastoolist ,Héda- ja abiraamatukese” tolkimisel, samuti orga-
niseerib ta ettetellimist. Siiski taandub ta péarast iiht konflikti Bergmanniga kiirelt raama-
tu véljaandmisest ning avaldab sellekohase eriteate: ,Kui mulle mé6dunud aastal 1ati
»,2Héda- ja abiraamatukese” kohta teadust anti, nimetati sealjuures ka minu nime. Hérra-
sed abonendid, kellele pole teada, et ma pérast seda end sellest toost taiesti priiks olen tei-
nud, tohivad seega ilmselt ikka veel arvamusel olla, nagu oleksin ma t66tanud raamatu kal-
lal..., mille juures mul enam mingit osa ei ole” (Harder 1791). Konflikt C. Harderi ja G. Berg-
manni vahel pole ilmselt seotud LSPG koostamisel ilmnevate erimeelsustega, vaid hoopis
vastuoksusi téis protsessiga, mille kdigus votavad J. K. D. Miiller ja G. Bergmann tile Lii-
vimaa kalendri triikkkimise. Tapsemalt vt Apinis 2000: 75-105.

7 Naiteks seisab raamatu iihes osas patriarhaalne iileskutse: ,,Olge kuulekad, aukart-
likud ja ausad iilemate ja vanemate vastu — nonda nagu lapsed kuulavad isa ja ema, sest
ilemad ja vanemad hoolitsevad teie eest nagu oma laste eest” (Bergmann, G. 1792a:
25-26). See sobib veelgi tdpsema kontseptuaalse formuleeringu juurde, mille G. Bergmann
saksakeelses selgituses vilja pakub: ,Talupoeg on nagu viike kasvatamatu, ohjeldamatu
laps, kes on voimeline suureks kurit6oks” (Bergmann 1792b).
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Vorreldes saksa algupdrandiga on LSPG maht umbes veerandi jagu viik-
sem.8 Lithendamiseks jidetakse tolkes vilja ilukirjanduslik raamistik — lugu
Mildheimi kiilast (samamoodi on toimitud eestikeelses tolkes, vt Webermann
1978: 97). Valides tolke jaoks vilja peatiikid, on raamatu kolmes osas siiski
sdilitatud alguparandi ligikaudne struktuur. Iga osa moodustab iihtse tervi-
ku ning jérgib kolme pohilist vaatenurka: 1) ,Opetussénad, kuidas elada
ausat elu nii nagu ristiinimesele kohane” (1k 7-24) — jutlusevormis kirja pan-
dud kristlikud moraalinouded; 2) ,Juhised polluharimiseks ja elamiseks” (1Ik
27-60) — kahe talupoja vestlus, millesse on péimitud nummerdatud néu-
anded péllu- ja majapidamise kohta; 3) ,Opetussénad, kuidas kéia iimber
tulega ning kuidas inimene peab oma elu eest hoolt kandma” (1Ik 63-91) —
nummerdatud nouanded tervishoiu kohta ning énnetusjuhtumite puhul.

Nagu juba 6eldud, on esimene osa iiles ehitatud jutlusena, usutodede liihi-
kursusena, nagu on seda nimetanud G. Bergmanni biograaf Arveds Svabe
(1958: 45). Tekstis domineerivad ohtrad viited piiblile. Viljapakutud moraa-
lialaste juhtnooride seas on domineerivaks religiooni praktiseerimine (kirikus
kaimine, kodus palvetamine), abieluliste suhete eetika, tisna tildiselt raagitak-
se 0ige kasvatuse tdhtsusest, sotsiaalsest ja poliitilisest lojaalsusest, samuti
kodanlikest voorustest, nagu hoolsus, tagasihoidlikkus, kokkuhoidlikkus,
kainus, kolbeline puhtus jne. Religioosne pohitoon on seletatav sellega, et
paralleelselt tooga LSPG kallal 16petab Bergmann oma mahukat jutluste-
kogumikku.®

Mainitud juhtnoore selgitatakse enamasti negatiivsete néidete varal.
Autor ilmselt aimab siddrase ldhenemise riskantsust, sest jutluse 1opul selgi-
tab ta oma suhtumist: ,Ega te, armsad inimesed, ometi arva, et me teid koi-
ki siinkohal - teiega moningate halbade kommete pérast toreldes — halbadeks
inimesteks peame. Hoidku Jumal selle eest! Monedes kogudustes oleme tund-
ma oppinud ka viga kiiduvéiérilisi, heal jérjel olevaid ning rahumeelseid talu-
poegi” (Bergmann, G. 1792a: 27).

,Halbade kommete pérast torelemine” sisaldab siiski moningaid huvita-
vaid episoode, mis kisitlevad just 14ti talupoegadele omast eluolu ning eba-
usku. Jutluse osas, kus autor koike seda laidab, kirjeldatakse talupoegade
ebausukombeid: surnud hingede kostitamist, hirmu #ikese ees, naabrite saja-
tamist jms.10

Ebausku kirjeldavad tekstikohad on tuvastatavad ,H#da- ja abiraamatu-
kese” 50. ja 52. peatiikis. Siin voib nédha, kuidas ,,H4da- ja abiraamatukese”

8 Latikeelses véljaandes puuduvad ka pildid. Nende asemel on tollastele 14ti raamatute-
le harjumuspérased vinjetid, mis pole seotud sisuga ja mis rédndavad iithest raamatust teise.

9 Uksikud teemad kattuvad suisa sona-sonalt, niiteks viide sellele, et Lunastaja on li-
nud porgusse ning kuradi vangistanud, mistottu ei tarvitse enam kuradi ees hirmu tunda.
(Vrd Bergmann G. 1792a: 7-8 ja Bergmann, G. 1795: 119, 516.)

10 Naiteks: ,Moned latlased usuvad sellist kurja asja, et neljapédeva ohtul voi viiendal
pédeval — voi ehk siis, kui surnu veel maa peal on, v6i vaimudeajal, kui esivanemaid kosti-
tatakse, voi karjalaskepideval voi kellegi ootamatu surma korral voi ehk monel muul pée-
val ei pea to6tama. Hurjuh, toprad! Kas Jumal mitte igat pdeva ei loonud? [---] Ja miks taha-
te teie kauem Jumalat pilgata ning hingi ehk esivanemaid kiilla oodata? Ons neil suud véi
hambad, et nad siiiia saaksid? Arge laske endid naerualusteks saada ning drge tehke
moistlikele inimestele habi sddrase moistusevastase usuga! [---] Ah, kui kurjad on méned
inimesed! Kes te kadeduse ja kurja siidamega proovite teisi hirmutada ja nende lautade voi
heinamaade ning poldude ldhedal mitmesuguseid ebameeldivaid asju maha viskate, kes te
vooraid lambaid piigate, et inimesi vihastada, voi tekitate meelepaha nartsu sisse keera-
tud soolaga voi ligimesi sajatades!” (Bergmann, G. 1792a: 18-20).
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materjal pdimitakse siisteemipératult teksti ning suurema osa peatiikist moo-
dustab uus tekst. Olulisimaks muudatuseks on loobumine kiilautoopiast, mis
asendatakse téiesti uue, jutluse vormis kirja pandud tekstiga. Umbertoodel-
dud variandis kaotab LSPG raamjutustuse drajatmise tottu olulise teksti-
kihistuse. Raamjutustuse drajatmist voiks selgitada kahel moel: 1) katsena
sailitada tekstis tasakaal usulise ja ilmaliku vahel, sest XVIII sajandi teisel
poolel on liti kirjanduses iilekaalus siiski religioossed tekstid; 2) kohenduse-
na kohalikele oludele, sest Baltikumis ei ela talupojad erinevalt Saksamaast
mitte kiilades, vaid iiksiktalundites.!! Sel moel kindlustatakse teksti parem
kohalejoudmine.

Kogu raamatus on teine osa ainus, mis on esitatud ilukirjanduslikus vor-
mis. Siin tuuakse sisse kahe fiktiivse lati talumehe kujud: Prawhes Krisch
(nime ligikaudne tdhendus ’suur’ voi ’suur teadmiste poolest’) ning Ahrgalw
Matsch (’peast vilja’). Lihidalt jutustatakse molema elukidigust ning esitatak-
se dialoogivormis nende mottevahetus. Sel moel tekib raam antud peatiikis
jagatavatele pollumajandusalastele ndouannetele. Prawhes Krisch nimelt sel-
gitab, et tema heaolu ei rajane mitte ebausul, vaid ratsionaalsel majandami-
sel ning kristlikul eluviisil, mille p6himétteid on ta varmalt valmis jagama.
Vabal kujul on mottevahetusse lisatud ka ,H4da- ja abiraamatukese” fiktiiv-
se tegelase Wilhelm Denkeri "Motleja’) udujutulikud arutlused majapidami-
sest, nagu ka talunik Kleinjogi kogemused, mis l4ti versioonis on omistatud
Prawhes Krischile.

Prawhes Krischi nduannete — mis esinevad nii loetelude kui ka vestluse
kujul — tiupiliseks tunnuseks on eklektilisus. Juhiseid digeks majapidamiseks
ei vaadelda lahus moraalsetest ja religioossetest nduannetest. Nii niiteks esi-
nevad iihes 16igus juhtnoorid selle kohta, kuidas videtada poldu, ja et ennast
tuleb korrapiraselt pesta, ning manitsus elada ristiinimese kombel ja hoidu-
da valetamast (Bergmann, G. 1792a: 64). Kolm peamist tasandit, mis moodus-
tavad Prawhes Krischi maailmapildi, on formuleeritud suhteliselt selgelt: esi-
teks religioossus [Prawhes Krisch ,valutab siidant suure teadmatuse pérast,
mis Liivimaal Jumala tundmise suhtes valitseb, ning selle pérast, et jumala-
sona onnistus pole suutnud seda teadmatust veel vilja juurida” (Bergmann,
G. 1792a: 37)]; teiseks moistusekultus, mis véiljendub aktiivses iimbruse ref-
leksioonis ning raamatute lugemises (Prawhes Krischi raamaturiiuli kirjel-
dust voib vaadata kui lithikest tolleaegse 14ti kirjandusloo iilevaadet, peale-
kauba on tal sarnaselt XVIII sajandi kodanlastele kombeks teha nii iiksi kui
ka perekonna seltsis pikki jalutuskiike ja anduda sealjuures motisklustele,
jalgida loodusnéhtusi ning moistatada nende pohjuseid); kolmandaks poliiti-
line lojaalsus valitsevale korrale (sh périsorjusele).

Saddrane dialoog ,truu, hoolsa ja usina peremehe ning laisa, kombelodva
ja teadmatuses oleva maamehe vahel” (Bergmann, G. 1792b) pole toonases 14ti
kirjanduses just levinud Zanr. Kuid iisna pea péarast LSPG ilmumist muutub

11 Kiilautoopiast loobumist vdib seletada sooviga muuta tekst l4ti lugejale arusaadava-
maks. Et baltisakslastest tolkijad on sédrasest niiansist teadlikud, annavad aimu Aleksan-
der Johann Stenderi (1744-1819) viljaiitlemised maaelu erinevuse kohta Saksamaal ja Bal-
tikumis. A. J. Stender kutsub siiski iiles jargima saksa talupoegade kollektiivset elulaadi.
Ta kirjutab, et ,iksiktaludes jddb inimmdistus harimata, inimesed muutuvad kogunisti
upsakaks, ei kanna enam iiksteise eest hoolt, tunnevad iiksteise vastu kadedust” (Stender
1820: 86-87). Hilisemal ajal pole Zschokke teose ,,Das Goldmacherdorf” 14ti keelde tolkimi-
sel enam mingeid probleeme (Tschokke 1830).
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see populaarseks. Dialoogis osalejate kujud on tiipiseeritud: neis voib dra
tunda kahte ilukirjanduses esinevat lati talupojatiiiipi. Esiteks ,,valgustatud
talupoeg”, kes oma keelekasutuse, viljenduste ja tihti ka teadmiste poolest
sarnaneb pigem léti talupoja ning saksa pastori hiibriidiga. Teiseks ,mitteval-
gustatud talupoeg”, kes vastab saksa pastorite ettekujutusele 14ti talupojast.
Rahvavalgustusprogrammi edendamine projitseeritakse ,targa talupoja” ku-
jule, aga mitte naiteks pastorile — sel moel jdéb teksti autor varjatuks.

Nouka talupoja Prawhes Krischi néol on suure téenfosusega tegu ,Héda-
ja abiraamatukese” Wilhelm Denkeri kuju vaba variatsiooniga, millele viitab
muuhulgas tegelaste nimede tdhenduslik sarnasus. Nagu Denker, reisib ka
Krisch koos oma hérraga méoda maailma (tdpsemalt 6eldes Saksamaal) ning
omandab teadmisi, enne kui temast saab talupoeg. LSPG-s jutustatakse, kui-
das Prawhes Krisch ,koos oma hérra poegadega voorsil elas, mida ta seal head
Oppis ja mida ta saksa talupoegade juures head négi. Kui ta reisilt tagasi jou-
dis, sai ta endale tiiki maad” (Bergmann, G. 1792a: 31).

Kasutades Saksamaal o6pitud oskusi, muudab Prawhes Krisch péarast
kodumaale tagasipéordumist sé6tis maa kahekiimne aasta jooksul Gitsvaks
taluks ning temast saab iimbruskonna varakaim talupoeg. Ta on just selline
valgustatud talupoeg, keda valgustusprogrammi kohaselt Baltikumis loode-
takse kultiveerida: ,saksastunud” mentaliteedilt, kuid mitte keele ja kultuu-
ri poolest.12

Kolmandas osas, mis késitleb 6nnetusjuhtumeid ja esmaabi, jargitakse ori-
ginaali koige jarjepidevamalt. Peatiikk ehitatakse tiles iiksikute punktide loe-
teluna. Sellest osast leiab juhatust, kuidas kaitsta end tule eest, mida teha
poletuse, killmumise, koera-, ussi- voi putukahammustuse korral, kuidas sur-
nuid 6igel moel matta ning dratada iiles varjusurma langenuid, kuidas kan-
da tervise eest hoolt nii tervena kui ka haiguse ajal (,Hada- ja abiraamatu-
kese” peatiikid 40-46, 48—49, 51-52 tolgitud lithendatult). Liti ja saksa kee-
le roopne kasutus annab mérku raskustest, mis on tolkijal olnud vastava
terminoloogiaga.l3

12 See asi onnestub teil kdige paremini, kui te saksa kogemuse eeskujuks votate,” kir-
jutab pastor Hermann Ehrenfest Katterfeld 1822. aastal latlastele valgustuse kohta, ,ja toe-
meeli iiritate Kuramaad uueks Saksamaaks timber muuta. Sellega ei taha mina 6elda, et
te peaksite tiritama tarvitada saksa keelt, saksa riiet ja saksa kombeid ja iilepea sakslas-
teks muutuma. Ei! — See kéib tdiesti minu soovi vastu, seeldbi siinniks suur kaos ning sel-
lest ei touseks mingit tulu. Ma soovin teile vaid, et prooviksite iile votta koik kasuliku, mis
meie saksa rahva juures leida voime, ning ja#ksite sealjuures selgelt ja puhtalt liatlasteks;
te peaksite nimelt oma kombeid saksa pruugi jargi siattima, kuid oma erilisel moel” (Kat-
terfeld 1822). LSPG on iiks esimesi teoseid 14ti kirjanduses, mis algab Saksamaa idealisee-
rimisega. Saksamaa on Prawhes Krischi jaoks 6ige majapidamise A ja O, kuid seda ei idea-
liseerita ainult majapidamist silmas pidades. LSPG-s saab Saksamaast utoopia, néidis, mil-
le poole tuleks piiiielda, maapealne paradiis. ,Inimesed on Saksamaal erilised. Nad
tootavad hommikust 6htuni usinalt nagu sipelgad ja venelased,” jutustab Prawhes Krisch,
,hende seast ei leia sa iial monda varast, sest vargus on sellel maal suureks hébiks.... Ma
ei ole seal ka s6imlemist kuulnud, nagu me — Jumal paraku - siin maal kahjuks iga pidev
kuulma peame. Seal leidub enam jumala- ja inimarmastust ning enam heasoovlikke siida-
meid. Seal ei kadesta keegi teist, ei tee teisele hdda, vaid igaiiks aitab oma ligimesel tolle
vara suurendada ning kaitsta” (Bergmann, G. 1792a: 46).

13 Saksa keelt kasutatakse roobiti nii tekstis kui ka joonealustes, nditeks selgitamaks
jargmisi moisteid: Schlagfliissen und convulsiwischen Zufillen [rabandused ja konvulsiiv-
sed tomblused] (Ik 97), Brustentziindung und Stiche [pdletik ja pisted rinnus] (Ik 100),
Abstreichen [triikimine, soonetasumine] (Ik 103) (Bergmann, G. 1792a).
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LSPG on toonases liti tarberaamatute seas oluline mitte niivord oma tee-
mavaliku, kuivord just universaalsuse poolest. Selle ilmumise ajaks oli véilja
antud juba terve rida praktilisi kdsiraamatuid, mis valmistasid LSPG ilmu-
mist ette. Siinkohal tuleb mainida 1783. aastal Christoph Dietrich Gerzimsky
(1750-1817) vilja antud polluharimise ja majapidamisalaste nduannete kogu
,Maal ja majas talitamisest ldti noorrahva hiivanguks”, mis oli esimene
selletaoline lidtikeelne tarberaamat. Erinevaid pollumajanduskiisimusi vaat-
lesid ka Friedrich Johann Klapmeyer oma raamatus ristikukasvatusest:
»sNouandeid pollumeestele, kel on puudus kies karjamaadest” (1789),14 Franz
Johann Zoeckell (1746-1811) raamatus kartulikasvatusest ,Kartuliaed”
(1790) ja Friedrich August Czarnewski karjakasvatust kasitlevas teoses ,Uks
tark opetus koikidele talupoegadele, kuidas nad peaksid sigu s66tma, nende
eest haiguse ajal hoolt kandma ning neid méistlikult rohitsema” (1791).
Esmaabi- ja tervishoiualaseid soovitusi leidub juba nii 1768-1769 ilmunud
perioodilises viljaandes Lati Arst (Latweeshu Ahrste), mida andsid vélja
Peter Ernst Wilde (1732-1785) ja Johann Lange (1711-1777), kui ka Karl
Johann Meyeri &ammaemandatele méeldud raamatus ,Opetus lapse vastuvat-
jatele” (1783) ning Nikolaus Christopher Hagemeisteri (1747-1804) teoses
,Lihike opetus lidtlastele, mil moel tuleb piista neid, kes on vette uppunud
voi kiiresti 4ra surnud” (1790). Nagu nédeme, on vigagi lihtne saada iilevaa-
det lidtikeelsest nouandekirjandusest LSPG ilmumise aegu. See niitab, kui
loogiliselt passis LSPG ilmumine kirjastustegevuse sellesse nissi. Schwen-
nicke eksib, kui ta vaidab (vt eespool), et ldtlastel puuduvad raamatud, mis
neile argielus ja hadaolukordades abiks oleksid. Uhes on Schwennickel siiski
ka o6igus: need tiksikud raamatud ei olnud igal pool iihtviisi kéittesaadavad,
nad ei pruukinud jouda ilmalikku kirjandust vooristava lugejani.

LSPG erineb teistest selle poolest, et siin kisitletakse koiki seni prakti-
listest nouanderaamatutest tuttavaid teemasid ja peale selle maskeerub teos
tdnu esimesele peatiikile vaimulikuks raamatuks. Kui pidada silmas 14ti
lugejate lugemismotiive ning olusid, siis on ehk just jutluseraamistik iiks
neist teguritest, mis aitavad raamatul véita lugejate hulgas suuremat popu-
laarsust ning sobituvad ,maamehe maitsega” (Siegert 2001: 305).

Parast ilmumist saab raamat illatavalt populaarseks. Osaliselt tuleb sel-
le eest tdnada moisnikke ja pastoreid, kes aitavad seda levitada. Kuid G. Berg-
mann viitab ka huvile talupoegade seas: ,,Talupojad on seda raamatut palju-
des kohtades, kus selle olemasolu teatavaks on saanud, innukalt ostnud ja
lugenud” (Bergmann, G. 1792b). Neid Bergmanni sénu toetab fakt, et juba
jargmisel, 1792. aastal ilmus kaks (keeleliselt veidi silutud) kordustriikki.
Kolm triikki kahe aasta jooksul — seda oli tollaste Liti triikiolude kohta oota-
matult palju, nagu réhutab ka 14ti raamatuloo uurija Aleksejs Apinis, kirjel-
dades, kuidas monikord tuli ilmalike raamatute ldbimiitigiga oodata mitu
aastat, vahel aga jaidki need seisma (Apinis 1977: 22-27).15

14 See raamat sisaldab ka Johann Christian Schubarti 1783. aastal Leipzigis ilmunud
teose ,Hastimoeldud poordumine koigi talupoegade poole, kes s66danappuse kées kannata-
vad” tolget.

15 See raamat séilitas aktuaalsuse pikaks ajaks: uustriikk ilmub veel 1817, kui pastor
Johann Gottfried Ageluth (1763-1848) teksti iisna vabalt timber tootab ning raamatu peal-
kirja all ,Uus teadmiste ja nGuannete raamat” (,Jauna labbu sinnu un padohmu grahma-
ta”) 1817. aastal Tartus avaldab.
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Kui mitte otseselt, siis kaude saab LSPG edu ohutuseks praktiliste nou-
anderaamatute uuele lainele, mis ilmuvad XIX sajandi esimesel poolel ja tiri-
tavad kisitleda LSPG alustatud temaatikat. Raamatu populaarsust voib sele-
tada mitme asjaoluga. LSPG on liti talupoegade esimene péris kdsiraamat,
igapdevaelu entsiiklopeedia, kalendrilisade ja praktiliste nuanderaamatute
ning belletristliku utoopia siintees. Esiteks riititatakse siin praktilised 6petu-
sed ilukirjanduslikku kuube - see oli tollal uus ldhenemine, mis hiljem kuju-
nes tavapéiraseks. Teiseks holmab raamat iihtede kaante vahel koiki neid iga-
pdevaseid kiisimusi, mille kohta seni tuli hankida infot erinevatest allikatest.
Kolmandaks rajas praktiliste opetussonade ning moraalieeskirjade ithendami-
ne avara universaalse suuna.

Nagu saksakeelne originaal, hiillgab ka LSPG siiski Zanripiirid ning esi-
tab ,,sidusa moraalisiisteemi” (Siegert 1978: 937-938). Millise siisteemiga on
siis tegu? Jargib see R. Z. Beckeri ,juhiseid isemotlemiseks” (Siegert 1978:
939)?

Esmalt tuleb rohutada, et LSPG ei siinni valmis programmi tulemusena.
Ta publitseeriti spontaanselt ja kiiruga. Siiski annavad G. Bergmanni teoree-
tilised motisklused alust teatud programmi visandamiseks. Oma seisukohti
selgitab ta teates ,lugevale publikule” (Bergmann, G. 1792b). Raamatu kesk-
se eesméirgina kuulutab ta vilja voitluse ebausu vastu. Ta rohutab, et selles
voitluses on piibel, kantslist esitatud tileskutsed ja koguni ihunuhtlus jddnud
tulemusteta, ning sarnaselt Beckerile (Siegert 1978: 943) viitab ta vajaduse-
le kasutada talupoegadeni joudmiseks leidlikumaid vahendeid, mis iroonia
abil muudaksid ebasoovitavad ndhud talupoegade endi silmis naeruviirseks.
See raamat aga jouab talupoegadeni ja aitab neid ,inimesteks iimber muuta”,
dratades nad ,kaasasiindinud uimasusest” ja ,paritud loidusest” ning vabas-
tades ,aegunud eelarvamustest” ning ,iildkahjulikust ebausust”. Uhtekokku
on litlaste valgustamisel ehk siis ,rahva onnestamisel” seitse sihti, millisteks
ldtlased tulevikus saama peaksid: 1) headeks kristlasteks, 2) tsiviliseeritud
inimesteks, 3) hoolsateks ja 4) ebausust vabastatud maameesteks, 5) leplikeks
abikaasadeks, 6) ausameelseteks vanemateks, 7) truudeks ning kuulekateks
riigialamateks. Nagu nédha, kisitletakse raamatut lidtlaste valgustusprojekti
minivariandina, mis holmab nii usulist kasvatust, perekonna kombelisust kui
ka tooalast usinust poliitilise lojaalsuse mérgina ning iihtib Beckeri kontsept-
siooniga viiest alast, kus tuleb talupoega harida: elukombed, sotsiaalne kii-
tumine, ametialased teadmised, riigialamale vajalikud teadmised ja jumalast
seatud korra méistmine (Siegert 2001: 303).

Séddraselt mojuvad Bergmanni teesid vdhemal voi rohkemal mééral Sak-
sa kultuuriruumis levinud rahvavalgustuse programmiliste pohimotete
kopeerimisena. Siiski erineb Liivi- ja Kuramaa talupoegade olukord saksa
talupoegade omast: esiteks 14ti talupoegade périsorise seisundi poolest,!6 tei-
seks moodustab talupoegkond Liivi- ja Kuramaal omaette etnilise rithma.
Toona kisitleti parisorjust Baltikumi ristiusustamise otsese tulemina, nonda
kipuvad vdhemalt neli probleemideringi — abolitsionism, kolonialism, rahva-
valgustus ja toona alles idanemisfaasis lidti rahvuslus — pidevalt kattuma
ning tekitama uusi probleeme. Seetottu on ka selge, et otsene kopeerimine
pole voimalik. G. Bergmann tabab selle 4ra ega hoia seda teadmist ka vaka
all. ,Teadagi on Liivimaa talupoeg,” rohutab ta, ,just talle omasel kombel

16 Pairisorjus kaotati Liivi- ja Kuramaal vastavalt 1817 ja 1819.
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toores ja metsik” (Bergmann, G. 1792b). ,Teda peab tundma tema hurtsikus,
peab tépselt teadma tema méistusevastaseid ravitsemisviise, peab ise olema
aastaid olnud maa-arst, peab valdama tema keelt, peab selle rahvuse eri-
pirase motteviisiga tdpselt tuttav olema, peab oskama kirjutada nii, nagu
tuleks see talupoja peast, ja oskama moelda nii, nagu see toimub tema peas,
peab omama tema iilimat usaldust, peab olema tdpseima aruga inimesetund-
ja ning vaatleja, kui tahetakse tema jaoks kirjutada midagi, millest peaks tal-
le tulu tousma” (Bergmann, G. 1792b).

Rahvuse moistet kasutab G. Bergmann ilmselt ebateadlikult, kui mitte
juhuslikult. Ka kirjastaja J. C. D. Miller poordub oma teadaandmises ,,iildise
hea kiekdigu soprade, isedranis 14ti rahvuse soprade poole”, kes ,seda rah-
vust nende vajaduste eesmirgiparase rahuldamiseni joudmisel abistada taha-
vad” (Miiller 1791). Ja raamatu viljaandmise initsiaatorit J. F. Schwennicket
iseloomustades tostab L. Bergmann esile jdrgmise arvamuse: ,Tema inimsdb-
ralik siida tundis, et l4ati rahvuse heaks on veel palju teha, ning hellitas vaik-
set lootust, et suurem valgus saaks aegamooda nende hurtsikutesse idanema
pandud” (Bergmann, L. 1791: 95).

Voiks eeldada, et ,Hada- ja abiraamatukese” iimbertoétlus on ,rahvuslik”
(mida iganes me siis ka selle all ei modista), kuid see pole siiski nii. Latlased
on tol ajal — ilma poliitilise autonoomia, kirjakeele ja sotsiaalse kihistumise-
ta — mittedomineeriv etniline rithm, kuid mitte veel rahvus (vrd Hroch 2007:
97). Kui valgustajad konelevad l4ti talupoegadest kui rahvusest, ei kasuta nad
seda moistet selle praeguses tdhenduses. Tsiteeritud tekstikohtades kannab
rahvuse moiste iihest kiiljest valgustusele omast paatost, teisalt aga arusaa-
ma adressaatide erinevusest.

Nimetatud erinevus tuleb ilmsiks neis iseloomulikes tunnustes, mis hil-
jem, XIX sajandil, Johann Gottfried Herderi jt mojul moodustavad 14ti rah-
vusluse koodistiku: keeles, folklooris, kombestikus. LSPG suhtumine neisse
erinevustesse on valgustuslikult utilitaarne. Mustertalupoja kontseptsioon on
uldjuhul kosmopoliitne: ta on prii kéidikuist, millega folkloor ja ebausk tema
moistust piiravad, prii ,iseenda toorusest ja metsikusest”, aga ka oma erine-
vusest. See katse muuta mentaalsust pole kiill edutu, siiski v6ib seda késit-
leda hilisema l4ti rahvusliku emantsipatsiooni vaatenurgast arengut pidur-
davana, sest astudes folkloori ja ebausu vastu, poordub see osaliselt nende
vadrtuste vastu, misldbi latlased end hiljem identifitseerivad.

See tostatab kiisimuse, mil mééral on LSPG valgustusprogramm restrik-
tiivne ja mil mééral emantsipatiivne? Sellele vastuse leidmiseks tuleb vaa-
delda raamatu poliitilist taustsiisteemi. Meenutagem, et viis aastat enne
LSPG-d avaldatakse Heinrich Johann Jannau (1753-1821) poleemiline ,,Orja-
pidamise ajalugu ja talupoegade iseloom Liivi- ja Eestimaal” (1786). Viis aas-
tat parast LSPG ilmumist avaldatakse Garlieb Merkeli (1769-1850) plahva-
tusliku mojuga teos ,Litlased, eeskiétt Liivimaal, filosoofilise aastasaja 16pul”
(1796). Ilmudes nende kontseptuaalsete ja abolitsionistlike kirjutiste vahel,
mis koos paljude teistega nouavad valgustusideaalide nimel périsorjuse
kohest kaotamist, jargib LSPG hailt, mida esindab kreisimarssal Alexius
Gottfried Bottigeri traktaat ,Liivi- ja Eestimaa talupoeg ei ole see rohutud ori,
kelleks teda peetakse” (1786).

Kuigi LSPG autorite suhtumises sellesse kiisimusesse on erinevusi, paa-
seb raamatus maksvusele G. Bergmanni hoiak. See on tugevasti mojustatud
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Prantsuse revolutsioonist ja hirmust vabaduse ees. Oma teates toonitab
G. Bergmann iseédranis, et talupoegade dialoogis ,vaadeldakse mondagi sel-
lest halvast, mida tooks neile nende moétteviisi ning loiduse juures vaba-
d us”. Prawhes Krischil on vabaduse ja orjuse kiisimusele selge vastus votta:
ta valib périsorjuse. Sellest valikust hoiab mustertalupoeg kinni isegi siis, kui
isand talle vabadust pakub, sest talupoja kisi kaib périsorjuses ,paremini
kui monikord vabal inimesel, kes endale igapdevast leiba otsides peab ringi
rdndama, magama iikskoik kus ning nfgema néilga, kuni ta leiab endale
koha, kus paikseks jadda” (Bergmann, G. 1792a: 46). Talupoegade vestluses
ei kola mitte niivord 14ti talupoja hail, kuivord Baltikumi moodukate valgus-
tajate, valgustatud absolutismi poolehoidjate hail: ,Niiid moistan ma, et kui
me isegi vabaks saaksime, oleks meie osaks nilg, vaesus, varastamine, mor-
vad ja ebakindel elu. Meie lapsed jaidks harimata ning meil poleks mingit ela-
tist. Monel pool jadksid pollud seemnepuudusel s66ti ja rahvas ning inimesed
satuksid hukatusse. [---] Senikaua kui meie inimesed ei vota omaks paremat
usku ning moéistlikumat eluviisi, senikaua kui nad ei iitle lahti viinast, joo-
misest ja laiskusest, ei saa me ka sellel maal vabaduseaega ndgema” (Berg-
mann, G. 1792a: 47).

Jah, valitsevale korrale lojaalne mustertalupoeg on ,,0nnelik périsori” — nii
on kirjas; sddrases seoses voiks tekkida mulje, et see kontseptsioon juhindub
parisorjuse konservatiivsetest eeskonelejatest. Kuid tsiteeritud tekstikohast
nihtub, et koneleja ei ole vabaduse vastu mitte ileiildiselt, vaid vabaduse vas-
tu praegu. Sel moel vastab LSPG reformiprojekt 14ti rahvavalgustuse kont-
septsioonile: enne kui saab ellu viia sotsiaalsed reformid, tuleb alustada indi-
viduaalsete reformidega, nimelt tuleb talupojad vabaduseks ette val-
mistada. Selle kohta, et mustertalupoeg Prawhes Krisch ei idealiseeri
ainult péarisorjust, vaid kehastab ka vabaduseks ,valmis” talupoega, annab
tunnistust hilisem G. Bergmanni ja G. Merkeli poleemika, mille kdigus — Wil-
helm Denkeri ilmareiside moju all olles — teeb Bergmann ettepaneku saata
400 valitud 14ti talupoega tema kulul nelja-aastasele viljadppele Saksamaa-
le ja mujale. Parast kodumaale tagasipoordumist voiksid need ,emantsipee-
runud” ldtlased moningase prooviaja jarel omada Gigust vabadusele (Berg-
mann G. 1797). Ellu seda projekti ei viidud, kuid see realiseerub teisiti — pee-
nemal viisil — kogu XVIII sajandi jooksul: revolutsiooni asendab evolutsioon,
kirjutatud sona saab emantsipatsiooni peamiseks vahendiks, lugemisprotsess
emantsipatsiooniprotsessiks.

Kui XIX sajandi alguses muutuvad l4tlaste seas aktuaalseks esimesed rah-
vusliku eneseteadvuse ideed ning tekib méistmine iseenda samaviirsusest
teiste Euroopa rahvastega, ei ole see ainuiiksi Herderi rahvuskontseptsiooni,
vararomantismi ja Merkeli poliitilisi reforme késitlevate kirjutiste teene. See
on ka rahvavalgustuse hariva ning vabadusele kasvatava programmi teene.
Lugu, mida LSPG meile jutustab, ei ole ainult saksa rahvavalgustuse teise
kultuuriruumi iiletoomise lugu, see on ka lugu liti emantsipatsioonist ning
selle saksa valgustuses peituvatest juurtest.

Saksa keelest tolkinud REET BENDER
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Umarbeitung vom ,Noth- und Hiilfsbiichlein” als Versuch der Volksauf-
klidrung in Lettland im 18. Jahrhundert

Stichworte: Geschichte der lettischen Literatur im 18. Jahrhundert, deutsch-let-
tische Kulturbeziehungen, Volksaufkldrung im Baltikum.

Die lettische Umarbeitung des ersten Bandes des deutschen Volksaufklarungsbest-
sellers ,Noth- und Hilfsbiichlein fiir Bauersleute, oder lehrreiche Freuden- und
Trauergeschichte des Dorfes Mildheim” (1788) von Rudolf Zacharias Becker wird
1791 in Riga von Gustav Bergmann herausgegeben. Das Ziel dieses Beitrags ist
es, sich diesem Buch als eines Marksteins in der Verwirklichung des Volksaufkla-
rungsprogramms in Lettland Ende des 18. Jahrhunderts zuzuwenden. Das Buch
ist ein Grenzfall: erstens sind dessen Adressaten lettische Bauern, die Ubersetzer
und Umarbeiter jedoch deutschbaltische Intellektuelle; zweitens, da das Buch
keine prizise Ubersetzung, sondern eine freie Anpassung ist, befindet es sich an
der Grenze zwischen dem deutschen und lettischen Schrifttum. SchlieBlich ist das
Buch auch ein Zeugnis fiir den Import der Volksaufkldrungsideen in den balti-
schen Kulturraum. Die Transformationen, die von der neuen Zielgruppe bestimmt
werden, verwandeln das Buch aus einem Aufkldrungsprojekt fiir die Bauern in ein
Aufklarungsprojekt fiir die Letten, im Mittelpunkt steht keine soziale Klasse,
sondern eine ethnische Gruppe.
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