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NN VAEGOMADUSSONA JA SELLE TAUST*

TIIT-REIN VIITSO

Ajend

‘ \/ | 66dunud sajandi 90. aastail valminud kahekoiteline "Eesti keele gram-

matika” (edaspidi EKG) ja eriti selle pohjal arendatud "Eesti keele ké-
siraamat”, millest on ilmunud ka teine, tdiendatud triikk? (edaspidi EKK), on
selgemalt kui varasemad tarbegrammatikad esile toonud VAEGOMADUSSONAKS
nimetatavad sonad, mida Gigekeelsussonaraamat ja kirjakeele seletusséna-
raamat vanal viisil kddndumatuteks omadussonadeks nimetavad. Uhtlasi
esitatakse ka vaegomadusséna n-6 teoreetiline alus:

"Millegi puudumist tdhendab terminiosis vaeg-. Nditeks sona roostekar-
va on sonaliigi seisukohalt vaegomadussona ja vordekategooria seisu-
kohalt vaegvérdeline sona, sest siintaktiliselt ja tdhenduslikult sarnaneb
ta omadussonadega, aga morfoloogiliselt erineb tiitipilistest omadusséna-
dest, kuivord tal ei ole vordlusvorme.”3

”Moéni sona voéib olla sedavérd ambivalentsete tunnustega, et teda polegi
voimalik selgesti iihte voi teise sonaliiki paigutada. Eriti markantse so6-
naliikide vahelise rithma moodustavad need vaegomadussonad, mis véi-
vad kéituda ka méddrsonana. Nditeks sona isemoodi viljendab omadust ja
esineb tidiendina nagu sonad kuri ja roostekarva: isemoodi inimene, nagu
kuri hunt ja roostekarva koer. Morfoloogilised vormid sel sonal puuduvad
nii nagu vaegomadussonal roostekarva. Aga sellele lisaks v6ib isemoodi
esineda lauses ka méddrusena: See inimene koneleb isemoodi. Selle poolest
sarnaneb isemoodi hoopis méadrsonadega, nagu hdsti, valjusti, kummali-
selt, mis esinevad lauses samuti méddrusena ja millel pole samuti morfo-
loogilisi vorme: See inimene koneleb histi/valjusti/kummaliselt. Aga
madrsonad ei saa lauses tdiendiks olla: *hdsti inimene. Nonda ei saagi
selgelt viita, kas isemoodi on rohkem vaegomadussona v6i médrsona.”

Sonad roostekarvaline ja vanamoeline oleksid kindlasti omadussénad.
Kuid miks peaksid sonad roostekarva ja isemoodi iilldse olema omadussonad?
Ja siis juba ka (v6i miks mitte ka) punast karva ja hullu moodi? Ja iildse:
kas toesti on lddnemeresoome keelte seas, mis uurali keelkonnas ainsaina on
omadussonad, jargarvsonad ja nditavad asesonad tdiendina kddndumatuist
sonadest kddnduma pannud, iiks keel hakanud aktsepteerima kddndumatuid

“ Uurimust on osaliselt toetanud Eesti Teadusfondi grant 6528.

IM.Erelt,R.Kasik,H Metslang,H Rajandi, K. Ross, H. Saari, K. Tael,
S. Vare, Eesti keele grammatika I. Morfoloogia. Sonamoodustus. Tallinn: Eesti Teaduste
Akadeemia Eesti Keele Instituut, 1995; M. Erelt, R. Kasik, H Metslang, H. Ra-
jandi, K.Ross,H. Saari, K.Tael, S. Vare, Eesti keele grammatika II. Stintaks. Li-
sa: Kiri. Tallinn: Eesti Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut, 1993.

2M.Erelt, T.Erelt, K. Ross, Eesti keele késiraamat. Teine, tdiendatud triikk. Tal-
linn: Eesti Keele Sihtasutus, 2000.

3 EKK, 1k 124.

4 EKK, lk 124.
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omadussonu? Kuigi teiselt poolt néiteks saksa keelde on kddnduvate oma-
dussonade korvale ilmunud ka kddndumatuid, on need keele héélikuehitu-
sele voorad laensonad. Eesti keele nn vaegomadussonad on ehituselt tavali-
sed sonad.

Need kiisimused ajendavad vaatama, millises teoreetilises ruumis liigub
EKK.

1. Omadussona ja vaegomadussona EKK-s

EKK maéératleb omadusséna ning vaegomadusséna jargmiselt:

”"Omadussonad on titipjuhul kddndes, arvus ja vordlusastmes muutuvad
sonad, mis viljendavad (asja) omadust ja véivad esineda iithilduva tédien-
dina voi oeldistditena.”

”On aga ka omadussonu, millel morfoloogilised vormid iildse puuduvad.
Need on sonad, mis véljendavad kill omadust ja esinevad lauses tédien-
dina, aga ei tthildu oma péhisénaga. [---] Niisuguseid, muutumatuid oma-
dussénu nimetatakse vaegomadussonadeks.”®

Omadussona méaratluses on kérvallause "véivad esineda tihilduva tdien-
dina voi oeldistditena” mitmemdtteline, tekitades kiisimuse, kas méeldud on
tihilduvat v6i thildumatut Geldistédidet, ja lubades jareldada a) et omadus-
sonad ei tarvitse esineda iihilduva tidiendina voi 6eldistéditena ning isegi b) et
vdhemalt osa omadussonu ei tarvitse tildse esineda ei tdiendina ega 6eldis-
tditena. Lisaks 1ldheb mé&édratlus modda tihilduva tdiendina kédédndes ja arvus
ja vordlusastmes muutuvatest sénadest, mis viljendavad pigem ajutist sei-
sundit kui omadust, nt ajutine, “haige, unine.

Niisiis jadb EKK-s omadusséna tegelikult médratlemata, sest titipjuhul
n-6 selgelt esinevad jooned ei kehti vaegomadusséna puhul ega selgu, kas
omadussonadel ja vaegomadussénadel leidub ka igal juhul kehtivaid jooni.
Vaegomadussona definitsioon seab vaegomadusséna tédiendina esinemise
néudeks, kuid teguséna voivad omadusséna méératluses teeb tiitipilise oma-
dussona teistsuguseks. Voime muidugi oletada, et omadusséna méératluses
on ebaméirase teguséna voivad kasutamise tagamoétteks olnud péhisénaga’
tihildumatute tédiendite lubamine ainult vaegomadussona definitsioonis, kuid
tulemuseks on seose puudumine ja isegi méeldav vasturdikivus kahe maa-
ratluse vahel.

Samal ajal tuleb tunnistada, et kuigi tingimusteta néue omadusséna voi-
malikust tdiendina esinemisest kehtib paljudes meile suhteliselt hésti tun-
tud keeltes, seda néuet sonaliikide tutvustustes iildiselt siiski ei esitata. Ta-
vainimesele méidratud grammatikad tutvustavad omadussona probleemitute
omadussonade vastastikuse asendatavuse abil tdiendfraasis. Keeltes, kus
omadussdna ja nimisona ei kdédndu, kddndumatu omadusséna probleeme ei
tekita, probleemiks on seevastu omadussona ja nimiséna eristamine. Néiteks
inglise keeles on olnud probleemiks, kas s6na stone ’kivi’ on fraasis stone wall
’kivisein’ nimi- v6i omadusséna. On G6petlik, et séltuvalt oma emakeelest

5 EKK, 1k 129.

6 EKK, 1k 130.

7 EKG ja EKK radgivad (fraasi) POHIAST. Eelistan sellele tdpsemat nimetust POHISONA,
sest fraasi pohjaks v6ib olla hoopis teine fraas — POHIFRAAS. Lisaks on pohjad ka kdédnd- ja
poordsénade paradigmade POHIVORMID.
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néeb eestlane vankumatult selles sonas nimiséna, venelane aga omadusséna,
vrd xkamennas crena. On aga ka keeli, kus omadussona sonaliigina puudub
ning mingisuguseks muutumist ja mingisugusena olemist véljendab hoopis te-
gusona: nii nditeks atabaski keeltes, sh P6hja-Ameerika suurima poéliskone-
lejaskonnaga navaho keeles. Niisiis ei ole omadussona universaalne sonaliik.

Et eesti vaegomadussona pohisonaga tihildumatus tekitab sénaliigi méaé-
ramisel probleeme, esitab EKK vaegomadussonade tiitipide loetelu:

"Vaegomadussonade hulka kuuluvad:

1. Omastavapirased sonakujud, millel (samas tdhenduses) muud ké&én-
devormid puuduvad, nt prantsuse (kirjandus), katoliku (usk), kulla
(mees), paganama (poisiklutt).

2. Liitsonapérased sonakujud, mille viimane osis on osastavakujuline
-karva, -laadi, -ohtu, -verd, -voitu, -vdrki, kuid millel liitsonana teised
kédéndevormid puuduvad....

3. Sonakujud, mis ei seostu ka iithegi muutdhendusliku s6na omastava ega
osastavaga, nt vaart (jutt), eri (asjad).

4. Sonakujud, mis voivad kidituda ka muutuva nimi- v6i omadussénana,
nt sula (lumest) — vrd sulast, mada ~ madal (bunal).”8

See neljast tiiibist koosnev loetelu nagu ka selle eelkidija EKG-s? on sée-
lutud kontsentraat kadunud fennougristi Valmen Hallapi luigelauluks kuju-
nenud véljapaistva artikliseeria viimase artiklil® esimeses osas esitatud viie
lehekiilje pikkusest iiksikasjalisest loetelust.

2. Omadussona omadused

Viide pohisénaga iihildumatust, s.o kddndumatust ehk vaegomadus-
sonast tihilduva omadusséna koérval sunnib seetottu kontrollima EKK-s esi-
tatud vaegomadussonatiiiipide omadussénalisust seda enam, et lddnemere-
soome keeled on kord laenanud omadusséna pohisénaga iihildamise indo-
euroopa naabreilt. Kddndumatu omadusséna juurde tagasipéordumine lu-
baks aga ennustada tulevikus eesti keeles reeglina pikemaid kérvallauseid.!!
Kontrollimisel loodan jéouda tulemusele, et eesti keeles tithilduvad omadus-
sonad jatkuvalt pohisonaga arvus ja kdédndes.

Téapsemalt, kontrollimist véddrivad vaid kolm esimest vaegomadusséna-
tutpi. EKK-s esitatud neljast tiiiibist viimane esindab ndhtavasti aeg-ajalt
vestestiilis kasutatavat liitsona tdiendosa pohisonast lahkukirjutamist, vrd nt
iga iiks meie vaba riigis voib oma puna lipuga kas voi riigi kogu ette marssi-
da. Seda stiili ei ole pohjust keelata, kuid tdiendséna péhisénast lahku kir-
jutamine selle stiili raames ei tee tdiendsénast omadussona. Allpool kontrol-
litakse kolme esimese tiilibi omadussénalisust, poorates tdhelepanu postu-
leeritud vaegomadussénade lihtsénalisusele vs. fraasilisusele, nende esine-
misele tdiendsénana vs. eksotsentrilise tdiendfraasi assonant ja oeldistéite-
na vs. oeldistdite osasénana ning nende kiisimustamisele.

8 EKK, 1k 130.

9 EKG I, 1k 21.

10V, Hallap, Omastava kdidnde, vaegkddndsonade ja médrsénade vahekorrast. — Keel
ja Kirjandus 1986, nr 4, 1k 199-208.

11 Vrd T.-R. Viitso, Sona sonaliikidest. — Keel ja Kirjandus 1977, nr 9, lk 531.
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Ainestikku arvestades ldhtutakse postuleeritud vaegomadussonade sona-
liigilisuse kontrollimisel jadrgmistest eeldustest:

1. Omadussona véljendab fraasis voi lauses tdiendina esinedes pohisona-
ga viljendatava omadust vé6i seisundit.

2. Séna, mis ei esine iiksi ega liits6na pohisénana kunagi tdiendina, ei ole
omadussona: tdiendina esinemine on omadusséna vajalik, kuid mitte veel pii-
sav tunnus.12

3. Omadussonaline tdiend vastab iildisele kiisimusele milline? ~ missu-
gune? voi selle muutevormile.

4. Kui omadussénaline tdiend on omastavast kddndest erinevas kiédndes,
on selles kdédndes ka selle tdiendi péhiséna.

5. Kui omadussona tdiendfraasi kiisimustamisel esineb kiisimuses omas-
tavast kddndest erinevas kéédndes omadussona voi néditav aseséna, siis tdiend-
fraasi p6hisona on samas kééndes.

Olgu rohutatud, et siin peetakse tdiendi ja tdiendfraasi pohisona oma-
dussénalisuse ning muudegi sénade sonaliigi médramisel eriti oluliseks kii-
simustamist. EKK peab oluliseks seda, kas sonaliigi moodustavad sénad on
iseseisvad voi mitteiseseisvad sonad,!3 samal ajal pole iseseisvuse kriteeriumid
selged ja sonade iseseisvus néib olevat mitteformaalne. Mina seostan sonade
iseseisvuse sellega, kas s6na v6i muutevorm on laiendatav voi toimib teise so-
na laiendajana. Siit tulenevalt jagunevad s6nad ja muutevormid nelja rithma
selle alusel, kas nad véivad olla a) ainult laiendatavad, b) ainult laiendajad,
¢) nii laiendatavad kui ka laiendajad ja d) ei laiendatavad ega laiendajad. Nii
moistetult katab iseseisvus kogu loogilise ruumi, samal ajal véib sama séna
muutmisparadigma eri vormide iseseisvus erineda. Sellelt aluselt s6naliike
defineerida ei saa.

2.1. Nn omastavapéarased vaegomadussonad

EKK omastavapérased sénakujud jaotusid V. Hallapi jargi sonakujudeks,
mis langevad vormilt kokku isikunime, kohanime, rahvalitkme nimetuse,
keelenimetuse, usundi v6i usulahu esindaja nimetuse omastavaga ning sé6-
nakujudeks, "mida véiks ehk vaadelda vdga tinglikult omasta-
vapdrastena, kuid mis tegelikult ei kddndu ja millel vastavas tdhen-
duses nimetav ikkagi puudub”.14

Vormilt omastavaga kokkulangevad sénakujud on p6hiosas pdrisnimede
omastava kddnde vormid, mida hakati aastast 1919 soomlase Lauri Kettune-
ni 6nnetut ettepanekut jargides kirjutama véikese algustéhega: soome keeles
kasutatakse samadel v6i samasugustel juhtudel enamasti pdrisnimedest tu-
letatud omadussénu, omadussonade viikese algustéhega kirjutamine on tld-
reegel. Tdiendina kasutatud omastavakidndelisi parisnimesid, mida vdga sa-
geli lisaks viikesele algustidhele ka n-6 hddlduspéaraselt kirjutati, ei pidanud
keelekorraldajad enam véimalikuks pédrisnimede omastava kédédnde vormi-
deks tunnistada ja ennekédike need kuulutati algul kddndumatuteks oma-
dussonadeks, seejérel vaegomadussonadeks. Tekkinud segaduste téttu on péa-

12 T-R. Viitso, Mis on vaieldavat véérpdrisnimede ja nende tuletiste digekirjutuses. —
Keel ja Kirjandus 1968, nr 9, 1k 560; M. E r e 1 t, Ebaméérasusest sonade liigitamisel. — Keel
ja Kirjandus 1977, nr 9, 1k 528.

13 EKK, lk 123-124.

14V.Hallap, Omastava kdénde, vaegkddndsonade ja mdédrsonade vahekorrast, 1k 200.
[Originaali sérendused.]
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rast Keeles ja Kirjanduses kddndumatu omadussona omaduste iimber terve
diskussioon maha peetud, mille oluliseks jiarelsaaduseks oli Peeter Pilli esi-
tatud suur- ning véiketéheliste omastavavormide piiritlemispéhimoéte olene-
valt sellest, kas tegu on possessiivse voi definitiivse omastavaga.l5 See for-
maalne péhimdéte vidhendas oluliselt ortograafiliselt véimalike viiketdheliste
kddndumatute omadussonade arvu.

On iseloomulik, et kddndumatutest ehk vaegomadussonadest riadkijate
koérval on ikka olnud neidki, kes peavad parisnimede vidiketdhestatud omas-
tava vorme nimiséna omastava vormideks isegi siis, kui neist sonadest ni-
metava vorme ei kasutata, sealhulgas Valter Tauli oma grammatikas.16

Téhelepanuvéérne, kuid tdhelepanuta jédnud on Valmen Hallapi moéte
viiketdhestatud périsnimed jdrgneva pohisonaga kokku kirjutada, niiteks
lutheriusk, jerseytoug. Veelgi tihelepanuviddrsem on, et ta kddndumatute
omadussonade eestvoéitlejana siiski juhtis esimesena tdhelepanu, et "parisni-
mega seotud sonakujud” toimivad alusena ja sihitisena, nditega ("Missugune
keel sul kéige selgem on?” —) "Hollandi on kuidagi kdige kergem”; "Koigi teis-
te keelte hulgast valiksin kill hollandi”.1” V. Hallapi jédrgi on nende sénaku-
jude selline kasutamine kiill piiratud, aga niisama méeldav kui puhtakuju-
liste adjektiivide puhul.18 Selle taustal on huvitav, et ta viltis aluse kiisi-
mustamisel aluse kddnet (Mis sul keeltest koige selgem on?). Néib, et teda
kammitses nimetavat kédédnet nimetamast ja tarvitamast vdiketdhestatud pé-
risnimedest tédiendite kiisimustamine “s6naga missugune?, selle ligilihedas-
te ekvivalentidega mis laadi?, mis litki? vms. v6i lauses sé6na missugune? so-
biva obliikvakddndega”.1® V. Hallapi tldist tilipéhjalikkust arvestades on hu-
vitav seegi, et isegi tema ei mérganud viiketdhestatud pédrisnimedel peale
omastava teisi kddndevorme. Eriti keele- ja murdenimetuste "kddndumatus”
kaob hélpsasti, nditeks Et ma pole hollandit oppinud, ei tule ma erinevalt
saksast kuidagi hollandiga toime. Vaevalt et V. Hallap oleks sellistele
juhtudele méeldes enam véiitnud, et hollandi ja saksa on omadussénad. See,
et vidiketdhestatud padrisnimedest tédiendid voi tdiendfraaside pohisénad vas-
tavad jatkuvalt kiisimustele mis rahva? kelle jirgi nimetatud? mis koha jir-
gi nimetatud? kelle loodud? jne, on piisav pohjus viélistada nad omadusséna-
de, sh vaegomadussonade hulgast.

V. Hallapi esitatud nn omastavapirastest omadussonadest jddvad tle
kulla, kuradima, paganama, mis pole périsnimedega seotud. Neist kulla
laiendab lauses ainult nimetavas kdédndes olevat iitet ja on méeldav, et selle
omastavaline kuju périneb fraasist kulla kallis (~ kullakallis), kust pohisona
on lingitud. Kuradima ja paganama on ilmselt siindinud seetéttu, et vaiel-
damatult nimiséna omastava vormis tdiendid kuradi ja pagana on tundunud
kirujaile liiga lahjadena. Seepédrast on méngu toodud lihtsast kuradist ja pa-
ganast kraadi vorra kangemad kuradim ja paganam, ja loomulikult omasta-
vas kédédndes, sest seda néuab séltumus ehk rektsioon. Samas on iilikiisitav,
et koik need sénad viljendavad omadust. Pigem véljendavad need koneleja
suhtumist kellessegi v6i millessegi, vrd sona va késitlust jaotuses 2.3.

15 P, P 411, Nn. kddndumatu omadusséna éigekirjast. — Keel ja Kirjandus 1985, nr 5, 1k 279.

16 V. Tauli, Eesti grammatika I. Hddliku-, vormi- ja sénaépetus. Upsala, 1972, 1k 59.

17V. Hallap, Omastava kidénde, vaegkédéndsénade ja masrsénade vahekorrast, 1k 285.

18 Tlmselt arvestas V. Hallap omadussonade selliseid esinemisvéimalusi nagu Ohuke on
koige kergem. Valiksin ohukese.

19V. Hallap, Sonaliikide piirimailt. — Keel ja Kirjandus 1984, nr 1, 1k 34.
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2.2. Nn osastavakujulise viimase osisega vaegomadussénad

Siia on thendatud kokkukirjutatud sénad, mille algusosis on kas a)
omastavaline (roostekarva, liivakarva, rebasekarva; lapseohtu, poisi(kese)-
ohtu; noorevditu, tumedavditu), b) osastavaline (valgetverd, tumedatverd), véi
¢) raskesti méadratletav (iselaadi; isevirki, imevdrki). Siin loetletud sonade al-
likaks on V. Hallapi artikkel, kus esitatud méératluses need on ”sénakujud,
mida mingis méttes voiks ehk vaadelda kui vormiliselt 1dhedasi partitiivile,
kuid mis tegelikult ei kdéndu ja millel vastavas tdhenduses nominatiiv siis-
ki puudub”; sellest méidratlusest tingituna ei véinud Hallap p6orata tdhele-
panu sonade esiosise kddndele.20 Eespool esitatud EKK vaegomadusséna tiiii-
pide loetelu 2. punkti jargi moodustavad selle sonatiitibi sénad, "millel liit-
sonana teised kddndevormid puuduvad”.2!

Esitatud néitesonade kddnde kiisimust aitab alarithmade (a) ja (b) osas
selgitada sénade kiisimustamine: kokkukirjutatud sénad vastavad kiisimus-
tele (a) mis karva? mille karva? kelle karva? kelle ohtu? mis voitu? (b) millist
verd?, s.t nii ndidetel kui ka kiisimustel on iihine fraasistruktuur sénade
kokku- ja lahkukirjutamisest olenematult, kusjuures péhiséna iiksi ei ole kii-
simustatav. Uldse tuleb arvestada, et mitte koiki liitsénu ei kirjutata kokku:
kokku kirjutamata jadb muude hulgas l6pmatu arv liitarvsénu. Lisaks véi-
dakse paljusid kokkukirjutatud liitsénu hédédldada nii koos kui ka lahus.
Fraaside kokku- ja lahkukirjutamine oleneb tédiendi pshiséna vormist ja ka
kokkuleppenormist. Naiteks tdiendfraasi isaspaabulinnu saba kattesule sil-
mamunasinist virvi tuleb kehtiva normi jéargi kirjutada pigem kuue sénaga
isegi laiendi see jirel, aga omadusséna isaspaabulinnusabakattesulesilma-
munasinisevdrviline ithesénalisena. Sama kehtib, kui asendada sénad vérvi
ja varviline sonadega karva ja karvaline véi kui dra jiatta varvinimetus sinist
ja sinise. Kindlat tutipi fraasi kokku- v6i lahkukirjutamine ei muuda aga
pohisonale eelneva fraasi struktuuri ega selle osiste morfoloogilist vormi, s.t
fraas jadb fraasiks. Sel pinnal on méeldamatu, et iseloomulikult osastavas
kddndes pohisonaga fraasil voiksid olla "liitsénana teised kédédndevormid”,
mida on ndhtavasti otsinud EKK.

Alariihm (c) on mitmepalgelisem. Eriti puudutab see asesona ise eri vor-
mide funktsioone. Sellistel juhtudel nagu iselaadi ja isekarva kattub ise ka-
sutusala enam-vihem sona eri kasutusalaga: kui mingi asi on iselaadi véi eri-
laadi voi siis isekarva voi erikarva, siis iikski teine vorreldav asi ei ole seda
laadi ega sama laadi ega niisiis seda karva ega sama karva. Uksksik kas laa-
di ja karva jts osastavalised sénad on eelneva noomeniga kokku kirjutatud
voi sellest lahku kirjutatud, tegemist on tdiendfraasidega, millele kiisimus-
tamisel dubleeritakse fraasi péhiséna mis karva? mis laadi?. Kuid sellegi ala-
rithma sonu on véimalik teisendada toelisteks omadussonadeks. Seejuures on
tdhelepanuviirne, et selgelt osastavas kéddndes tdiendsonaga fraaside oma-
dussonastamisel muutub ka tdiendsona kédéne, vrd seda karva ja sellekarva-
line, sinist karva ja sinisekarvaline. Samamoodi véib omadussénastada selli-
seidki s6nu nagu iselaadi ja erikarva, vrd iselaadiline ja erikarvaline. Asjaolu,
et seejuures tuletuskdigul muutub astmevahelduslik péhiséna, osutab, et
neis alatiitipides pole tegemist leksikaliseerunud liitsénadega.

20V. Hallap, Omastava kddnde, vaegkdidndsonade ja médrsonade vahekorrast, lk 201.
21 EKK, 1k 130.
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Uheski kolmes alarithmas ei ole kokkukirjutatud fraasi osastavas kasn-
des esinev pdhisona tiksinda kiisimustatav. Samal ajal on suuremal osal p6-
hisonadest selgelt tajutav tdhendus- ja vormiseos samakujuliste nimisénade-
ga, nimelt nimisonade osastava kddndega, vrd jarku, klassi, sorti, laadi, tiiii-
pi, sugu, tougu, kaalu, kasvu, mootu, karva, varvi, moodi, algupdira, paritolu.
Neid osastavalise nimisénalise pohisonaga fraase v6ib iseloomustada LAADI-
FRAASIDENA. Ei tohi unustada, et osastava kédidnde algne funktsioon oli sepa-
ratiivne, s.0 suuremast kogumist véi tervikust tiksiku voi osa véljatéstmine,
mis on osalt jédlgitav tdnaseni (pool leiba = pool leivast). Seevastu ohtu ning
voitu, mis osutavad mingi joone leidumist v6i nappust, ei ole seotud nimi-
sonadega oht ja voit ega saa olla laiendatud osastavalise omadussona ega néi-
tava asesdnaga: seega on ohtu ja voitu tagasénad, vrd ka vadja ja isuri ohto
’kiallalt (m&dédrsona)’ ning liivi voito ’-voitu’, keskvepsa vuite, péhjavepsa utte
’moodi (tagasona)’.

On huvitav, et EKK alusuurimus EKG on omadussonalise eldistéite tiiii-
pide loetelus tunnistanud teatavate fraaside pohisona osastavat kéénet, vrd:

”"Omadussonaline Geldistdide resp omadussonalise 6eldistéite pohi on ...
i) parameetrit véljendav nimisona osastavas kééndes, nt liiki, tougu, sor-
ti, klassi, tiiiipt, varvi, laadi, jirku, sugu jne. Nt

[---] 1) Kolhoosi lehmad on friisi tougu. Vorst oli rohekat virvi.”?2

EKK on kiill péhjusega loobunud omadussénalise oeldistédite méistest,
kuid nimetab samasugust tdiendit jatkuvalt omadussonaliseks.

2.3. Vaegomadussonad, mis ei seostu muude s6nade omastava ega
osastava vormiga

Siia on liigitatud ennekoike sonad eri ja vddrt, mis on oma olemuselt vi-
ga erinevad. Nendegi sonade kisitlemist eesti grammatikakirjanduses on
vaadelnud Valmen Hallap, jdddes ise arvamusele, et tegemist on omadus-
sonadega.2?3

Sona eri ei viljenda omadust, on tidiendina laiendatav médédrsonaga tdiies-
ti (taiesti eri rahad), vastab kiisimustele milline? kas samad? ega esine o6el-
distéditena. Ka enam-vihem samas tdhenduses kasutatav séna ise ei viljen-
da omadust, on tdiendina laiendatav médédrsonaga tdiesti, vastab ainult kiisi-
musele milline? ega esine Geldistditena. Ulle Viks on selle liigitanud mésr-
sonaks,?4 kusjuures ta on ithendanud tdhendusega ’eri, erinev’ ka tdhenduse
’eraldi’. Viimases tdhenduses esineb ise ka oeldistditena ning lause algul ka
ilma pohisonata. "Eesti kirjakeele seletussonaraamat” (EKSS) liigitab sona ise
kddndumatuks omadussonaks tdhenduses ’eri, erinev’ ning méérsonaks téa-
henduses ’eraldi’.25 Siiski on eri ja samas tdhenduses esinev ise méddratlevad
asesonad, mis osutavad teatava hulga eri liikmetele.

Sona vadart voib toimida tdiendsénana kas iiksi v6i koos médrsonalise
laiendiga (vaart pill, viga viadart asi; nii vadart poiss, et kas voi nuta); sellistel
juhtudel on vadart tdiendina kiisimustatav. Kuigi vadrt ei ole kunagi 6eldis-

22 EKG 1II, 1k 56. Vrd ka lk 58, kus selliseid fraase vaadeldakse osadeldistédite raames.

23 V. Hallap, Omastava kididnde, vaegkddndsonade ja méédrsonade vahekorrast, 1k
201-202.

24 U. Viks, Isevirki séna. — Keel ja Kirjandus 1973, nr 7, 1k 421-427.

25 Eesti kirjakeele seletussonaraamat. I kd. 4. v. hiidroliiitiline—jiit. Tallinn: Eesti
Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut, 1999, 1k 592.
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tdaide (7Sa oled vadrt), esineb vadrt siiski verbifraasis laiendatult kas nimi-
sonaga omastavas kédédndes (Su kditumine on vitsa vddrt), nimisénaga osas-
tavas kddndes (Sa oled seda palka vidrt ~ Sa oled vadart seda palka), ndita-
va asesonaga osastavas kédédndes (Sa oled seda vadart), hulgaméérsénaga voi
nn kvantorifraasiga (Su nddalatéo on vihe/kiimme krooni vadart). Sama-
suguselt laiendatult véib vadart olla ka tdiendfraasi pohisonaks (vitsavadart kai-
tumine, oma palka vidrt tootaja, seda vadart tegu, vihe / kiimme krooni vadart
too). Sellistel juhtudel pole vadart tiksi kiisimustatav, vaid kiisimustatav on
kogu tdiendfraas, kusjuures tdpsemad kiisimused mille vadart? mida vadrt?
kui vaart? kui palju vadart? on ehituselt tdiendfraasi sarnased. Seega toimib
vadart neil juhtudel kaassonana. Algselt on vadrt nii nagu selle saksa ldhte-
kuju wert (sein) ’vaart olla’ olla-verbi laiend ja sellena primaarne véértus-
hinnanguid, tdpsemalt VAARTUSFRAASE voimaldav sona. Sona vddrt ja sellel po-
hinevate vdirtusfraaside tdiendina kasutamine on eesti keele raames toimu-
nud uuendus, mille téenédoselt vallandas olla-verbi oleviku keskséna olev liin-
kimine. Sénast vadrt on tuletatud nimisona vdadrtus ja viimasest edasituleti-
sed vadartuslik, vadartusetu, vadrtustama.

Siia rithma kuulub ilmselt ka va.26 OS annab sellele tihenduseks ’vana,
igavene’ ja esitab ndideteks Va ahnepdits. Votab va kirakat.2’ Kuigi va on
nédhtavasti téepoolest ldhtunud sénast vana (ka inglise sir, mis on vana-
prantsuse laen, ldheb tagasi ladina s6nale senior 'vanem’) ja sbnaga ahnepdits
voib tarvitada epiteete va, vana, igavene, ei jiareldu sellest kuidagi, et vana’
ja ’igavene’ oleksid praegusajal sona va tihendused, vrd ka va noor Rennen-
kampf, va volikogu. Séna va ei viljenda kuigivord kellegi voi millegi omadust,
vaid nditab hoopis kellessegi voi millessegi suhtumist. Isikunimede ees toi-
mib va samuti nagu prantsuse de, saksa von, hollandi van, rootsi af, mis on
algselt ldhtekohta osutavad eessénad, kui TIITEL. Neid tiitleid ei saa kdédna-
ta, laiendada ega kiisimustada, neid saab vaid &dra jdtta. See, et eesti va vil-
jendab pélastust, ei muuda asja. On moéeldav, et sonale pélastava varvingu
andmisele aitas moéisaajal kaasa ehituselt l1dhedane saksa von. Suhtumist vil-
jendavate tiitlipdraste sonadena voib késitada ka jaotuses 2.1 vaadeldud
omastavalisi sonu kulla, kuradima ja paganama ning isegi konetlussénu hdar-
ra, proua, preili ning lisandina périsnime ees kasutatud ameti- v6i harras-
tajanimetusi.

2.4. Vaegomadussonad, mis seostuvad muutuvate nimi- véi oma-
dussonadega

EKK esituses illustreerivad seda rithma ainult néited sula lumest ja mi-
da 6unal, mis ei ole kirjakeelsed.28 OS-i jirgi on sula kdséndumatu omadus-
sona ainult tdhenduses ’tiielik, puhas, selge’, samal ajal OS-i néited kéén-
dumatust ei kinnita ega kummuta;2® kuid EKSS-i kéik néited osutavad séna

26 Sellele sonale kui kddndumatule omadussonale juhtis mu tdhelepanu omal ajal Val-
men Hallap. 1984. aastal ta seda omadussonaks ilmselt enam ei pidanud, kuid séna ole-
muse seletamiseni ei olnud néhtavasti joudnud.

27 Eesti igekeelsussénaraamat OS 2006. Eesti Keele Instituut. Toim T. Erelt. Koost
T. Erelt, T. Leemets, S. Mdearu, M. Raadik. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2006, 1k 1013.

28 EKK, 1k 130.

29 Eesti sigekeelsussonaraamat OS 2006, 1k 872-873.
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sula ithildumist selleski tdhenduses.?0 Sona mida kidndumatust OS ette ei
nie.3!

Huvitavam on kindlamalt siia rithma kuuluva kddndumatu séna tdais *téi-
detud, tididetuks; tdgitunud’ kasutusala. Séna vé6ib toimida tidiendsonana kas
uksi voi koos nimi- v6i médrsonalise laiendiga (tiis klaas, kuhjaga tiis klaas,
pooleldi ~ poolenisti tiais klaas) ning ka oeldistéditena (Klaas on tiis. Klaas on
kuhjaga tiis. Klaas on viga tidis). Sona tdis ei vdljenda siin mitte niivérd lau-
se alusega viljendatud eseme vo6i isiku omadust kui teatavat (absoluutset) sei-
sundit, mistéttu lauseid vé6ib kiisimustada kiisimusega mis seisundis?, mis
seisundisse? (vrd ka Vala klaas tiis! Ara jooda poissi tiis! Ara aja siidant
tais!) ning tdiend- ja oeldistdidefraase kiisimustega kui tidis? mida tdis?. Siit
tulenevalt on moéttekas pidada neil juhtudel sona tdis madraméérsonaks.
Kuid tdis esineb ka tdiendfraasi osana koos osastavas kddndes nimisénaga
voi koos infinitiiviga (vett tdis klaas; juua tiis poiss) ja sama koostisega oel-
distdidefraasi osana (Klaas on vett tiis. Poiss on juua tiis). Neil juhtudel on
tais pigem tagaséna. EKSS-i jiargi on sona tdis tdhenduses 'tdidetud’ kédén-
dumatu omadussona v6i madrsona, aga tdhenduses ’kogu, terve’ kddnduv sé6-
na omadusséna (tiies hiilguses, tiiest joust) ning mingit kindlat kogust val-
jendavana nimiséna.32 Kuid OS, mis peaks samuti péhinema eesti kirjakee-
le ainestikul, esitab sonast tdis tdhenduses ’tdidetud’ iihtaegu nii kédédndu-
matus- kui ka kddndumisnéite, vrd Laks tdis / tiaie kohuga magama.33 See
tdhendab, et OS iihtaegu esitab kirjakeeles seni iildiselt vilditud murde-
pdrasuse kirjakeelsusena ja surub iihte néitesse réopvormidena erinevad
morfoloogilised sénaliigid.

3. Mida véib 6ppida nn vaegomadussénadest

Suurima vaegsonade rithma moodustavad tdiendina esinevad périsnime-
de omastava kididnde vormid, mida Soome abi tulemusena hakati viikese al-
gustdhega kirjutama ja seejirel kidndumatuteks nimetama (2.1). Suuruselt
jdrgmise rihma moodustavad liigifraaside hulka kuuluvad kokkukirjutatui-
na n-6 liitsonalised tagasonafraasid, kus péhisénaks olev tagaséna on ena-
masti moodustunud nimiséna osastava kddnde vormist (2.2), lahku kirjuta-
tud fraasid, mille péhisénaks on tagasénad vadart (2.3), tiis (2.4). Vaegoma-
dussonadeks on liigitatud iseseisva tdiendina esinevaid sénu, mida on mot-
tekam pidada asesonadeks, nagu eri ja ise (2.3), v6i méidrsonadeks, nagu
vadart (2.3), tiis (2.4), samuti sénu, mida kasutatakse tiitli funktsioonis li-
sandina, nagu kulla, kuradima, paganama (2.1). Lisaks on kahe vaegoma-
dussonaks peetud sona kirjakeelsus voi kddndumatus kiisitav. Niisiis leidu-
sid kéigile nn vaegomadussénadele senisest erinevad sonaliigiseletused.

Esitatust tuleneb vajadus tdpsustada varasemat kddndumatut omadus-
sona vélistavat eesti keele omadussona méératlust:3¢ omadusséna on séna,

30 Eesti kirjakeele seletussonaraamat. V kd. 3. v. sentiment—sulforithm. [Tallinn:] Ees-

ti Keele Instituut, 1999, 1k 617-618.

31 Eesti digekeelsussonaraamat OS 2006, 1k 990.

32 Eesti kirjakeele seletussonaraamat. VI kd. 3. v. tundma—unelus. Tallinn: Eesti Keele
Instituut, 2003, 1k 529-531.

33 Eesti oigekeelsussonaraamat OS 2006, 1k 990.

3¢ T-R. Viitso, Mis on vaieldavat v66rpédrisnimede ja nende tuletiste Gigekirjutuses,
1k 560.
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mis thildub tédiendina péhisénaga arvus ja kédédndes ning viljendab olendi,
asja voi ndhtuse omadust ning v6ib olla laiendatud kas aseséna v6i méér-
sonaga.

Kuigi kdesolev kirjutis ei ole ammendav, véib nentida, et kummituste tek-
ke objektiivseteks pohjusteks on 1) halvasti defineeritud sénaliigid, 2) tihil-
dumise ja tihildumatuse ebapiisav arvestamine sénaliikide mééramisel ja
3) lause vé6i fraasi moodustajate kiisimustamise ebapiisav arvestamine.
Nende objektiivsete pohjuste subjektiivseks aluseks on 1) usk, et hésti uuri-
tud, kuid napi morfoloogiaga keelte jaoks véljatootatud tiipoloogia rakendub
automaatselt ka oluliselt rikkama morfoloogiaga keelte puhul, 2) usk, et siin-
taks on primaarne ja morfoloogia sekundaarne, 3) usk, et lauseliigendus
maéérab tldjuhul sonaliigi, 4) usk, et suur ja vdike algustidht eristab eesti kee-
les périsnimed muudest sonadest, ja 5) usk, et eesti sonade kokku- ja lahku-
kirjutamine eristab koik liitsonad kéigist lihtsonadest.

Oeldu kinnituseks veel iiks néide, et eesti keele sonaliikide senine "méé-
ramine” ei phine definitsioonidel ega algoritmidel, vaid suuresti méne indo-
euroopa keele (ja soome keele) grammatika eeskujudel, mis kohati toimivad
halvasti. Eesti termini madrsona n-6 rahvusvaheliseks vasteks on adverb (<
ladina adverbum ’verbi juures’). Kuid eesti keeles on méérsonu, mis esinevad
lisaks méédrusena verbi laiendamisele ka tdiendina nimiséna juures, vrd na-
gu on loppis ja loppis nigu, noor on pingul ja pingul noor, sormed on ha-
rali ja harali sormed. Niisiis on eesti midrsénade hulgas sénu, mis on kord
adverbid, kord mitteadverbid. Sellised méédrsénad on reeglina seisundisénad,
mis on tdiendfraasides minetanud oma kunagise adverbilisuse ehk verbi
juurde kuulumise tdnu pohisonana toiminud keskséna olev v6i olnud kaole.
Samal ajal laiendab sellistes miniparadigmades nagu loppi : loppis, pingule :
pingul, seisundisse joudmist viljendav vorm, s.t loppi ja pingule, ikka veel
alati verbi. Niisiis on eesti termin mdadrsona selliste vormide iihise katteter-
minina oluliselt parem kui pahatihti teaduslikumaks peetav voorsona adverb.
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