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IDEOFOONIDEST MEIL JA MUJAL

Onomatopoeetika on valdkond, millega
tegelemist keeleteadlased on harilikult
vooristanud. Selle tulemusena leiame
enamikust eri keelte kasitlustest lihi-
kese paatiikikese ,interjektsioonidest”,
kus loetletakse moningaid emotsionaal-
seid héilitsusi, nagu oi, ai, ohoo, hail-
te-helide matkimisi, nagu kilks, pémm,
vidiit, auh, ja teistele loomadele mael-
dud kasklusi, nagu ptruu, kétt, fuu (vrd
nt EKG I: 41). Viimastel aegadel on olu-
kord siiski muutumas, osalt kindlasti
tanu sellele, et lingvistidele pole etalo-
niks enam L&i&ne-Euroopa keeled, B. L.
Whorfi Standard Average European
(SAE), kus onomatopoeetikat on toesti
kasinalt. Soome-ugri, draviidi, jaapani
ja paljudes Aasia ning Aafrika keeltes
on aga kolamaalingul véga oluline roll.
Nende keelte eripira on seegi, et siin ei
ole moistlik rddkida onomatopoeeti-
kast, sonadest, mis matkivad helisid-
haali, vaid tegemist on palju laiema
ndhtusega, sonadega, mis ,kirjeldavad”
paljut muud pééle helide. Korea keeles
on sona, mis kirjeldab suitsu tousmist,
tamili keeles on selline s6na pimeduse
jaoks, jaapani keeles niiteks sileduse
ja kareduse jaoks, mis on ajendanud ka
Eestis to6tanud disainerit Masayo Avet
poorama rohkem tédhelepanu esemete
taktiilsetele, kombatavatele omadustele.!

Siin on keeleteadlastel olnud prob-
leem terminitega. Selliseid enamat kui
helisid kirjeldavaid s6nu on nimetatud
ideofoonideks, mimeetilisteks sona-
deks, deskriptiivsonadeks nagu niiteks
Eve Mikone oma pikemas uurimuses
(2002). Jadme siin praegu termini ideo-
foon juurde.

1 Info saadud Masayo Avelt endalt.

Nimetame neid sénu kuidas tahes,
asja sisu see ei muuda. Eesti keeles on
ideofoone palju ja neid voib ka olemas-
olevate mallide jargi juurde moodusta-
da, nii on tegemist produktiivse keele-
osaga. Monel puhul ei pruugi ideofooni
kasutaja teada, kas ta on moodustanud
sona ise voOi on ta seda juba varem
kohanud. Ise voin pakkuda samuti
mone néite. Tegu v6ib olla omaloomin-
guga, see pole aga kindel: silpsti,
murin, sumpsaki... Eesti keeles on tegu
ennekdike ideofooniliste sonatiivedega,
mis ildjuhul grammatikaliseeruvad.
Ulaltoodud moodustised vdivad esineda
verbidena (silpsatab, muriseb, sump-
sab), noomenitena (silps, murin,
sumps) voi adverbidena (lipsas silpsti
aknapraost vdlja, lendas murrdi mine-
ma, hiippas sumpsaki-sumpsaki libi
hangede).

Ideofooniat on viga palju koéigis soo-
me-ugri keeltes. Samojeedi keelte koh-
ta ei ole mul kdepdrast andmeid, prof
Pekka Sammallahti andmetel? on ideo-
foonia tavaline ka saami keeltes, malli-
de osas suuri erinevusi teiste soome-
ugri keeltega ei ole. Huvitav on, et sel-
les valdkonnas on lddnemeresoome
keelte ideofoonilised sonad struktuurili-
selt kiillalt sarnased ungari keele oma-
dega (vt Kaplinski 2008: 62). Nii siin
kui ka sddl on ideofooniat ohtralt.
Nende hulgas torkavad silma kaja-
sonad. Termin ise on péarit draviidi
keeleteadusest, sest neid keeli kirjelda-
des ei padse sellistest sGnapaaridest
kuidagi méoda. Kajasonaks nimetatak-
se sonapaari teist sona, mis osaliselt

2 Pekka Sammallahti kiri autorile 4. X
2009.
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kordab esimest, ei esine aga kunagi ise-
seisva sdnana nagu néiteks teine sona
eesti sOnapaaris tiihi-tdihi, kimpsud-
kompsud. Selline sdnapaar voib véljen-
dada monevorra iroonilist suhtumist,
nagu mongoli keeles kino-mino (tolkes
umbes ’kinovirk’), ent mones keeles
monel puhul ka ildistust voi ebaméaéra-
sust, nagu tamili maram-kiram [tamili
sonastikus ’trees and similar growing
things’ (puud ja sarnased taimed’)].
Kui mongoli voi tamili keeles saab iga-
le sonale liita kajasona, siis eesti keeles
ei ole selline sdnatuletamine produk-
tiivne ning seda on rohkem ideofoonias:
kimpsud-kompsud, kiira-kddra, sinka-
vonka, liigeldi-loogeldi jne. Selliseid
ideofoonilis-kajasonalisi sdnapaare on
eesti keeles rohkem kui soome keeles,
soome keeles aga on rohkem ideofooni-
lisi verbe, nagu raahata, runnella.3

Soome keele ideofoonilisust ilmesta-
vad néiteks katked Ilmari Kianto luule-
tusest ,,Revontulten leikki” (,Virmaliste
mang”):

Ne leimuaa, ne loimuaa,

ne roimuaa ja lyé —

Ne liitdvdt, ne lentduvdt,

ne laukkaa, ladhadattdd,

ne kerskuvat kuin konkarit —
ne liehuvat, ne riehuvat,

ne heijailee kuin enkelit

tai aallot ailakoi.

Luuletuse 75 sonast 12 on ideofooni-
lised, kui jatame korvale abisonad-ase-
sonad, saame tulemuseks 12 40-st. Et
tegemist on virmalistega, siis loomuli-
kult ei saa siin radkida kélamaalingu-
listest sdonadest, leimuaa, [lddhdttdd,
atlakoida jm on ideofoonilised, resp.
deskriptiivsed voi mimeetilised sonad.

Ideofoonid moodustavad eesti ja soo-
me keeles omaette rithma omade reeg-
litega, nende tdhendusi on vdimatu

3 Uhe ideofooniliste verbide eririihma
kohta, autorite terminiga colorative verbs,
vt Jarva, Kytola 2007: 235-272.
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tapselt defineerida. Eesti keelt emakee-
lena valdavale inimesele on selge, mil-
lal tuleb 6elda solin, millal sulin, millal
sorin, millal surin, millal sérin. Eesti
keelt voorkeelena ka viga hasti oskaval
inimesel on viga raske nende sonade
tdhendusvarjundeid tabada, nagu téen-
davad mu pogusad kiisitlused. Niisama
ei suuda soome keelt hésti valdav mit-
tesoomlane kasutada vabalt selliseid
soome ideofoone nagu iilaltoodud Ilma-
ri Kianto luuletuses. Seda niitab péile
muu ka mu enda kogemus. Riédgin ja
kirjutan soome keelt tisna korralikult
nii kones kui ka kirjas, minu soome
keelel puudub aga see virv, puuduvad
need niiansid, mida annab ideofoonilis-
te sonade kasutamine. Nii vodiksime
lisada naiteks Eestis ametlikult kehtes-
tatud kuuele keeleoskuse tasemele veel
the: ,vilunud keelekasutajale” jargneks
skeele emakeelena kasutaja”.

See, et ka vilunud keelekasutaja ei
taju ideofooniliste sonade tdhendusvar-
jundeid, tdhendab, et suur osa inimesi,
kes ideofoonia poolest rikka keele
omandavad pérast lapsepdlve, ei oman-
da teda taiuslikult. Mis kiib kindlasti
siinsete muulaste, ennekoike venelaste
kohta. Nende kones on ideofoonilisi val-
jendeid ilmselt vihem kui eesti keele
emakeelena omandanutel. Mis vajaks
muidugi pohjalikku uurimist-tapsusta-
mist. Siintoodust voib aga teha mone
hiipoteetilise jarelduse. Keelt vahetava,
uuele keelele siirduva inimrithma kee-
les peaks ideofooniat olema vihem kui
seda keelt emakeelena mitu poélve
kasutanud inimeste keeles. Eestistu-
nud muulaste keeles voiks siis olla
napilt sorinaid, solinaid, sulinaid, suri-
naid jms. Teine véimalus on, et ideofoo-
nias on rohkem v6i vihem siilinud eel-
mise, hiddbunud keele mallid. Véime
kiisida, kas selline protsess pole toimu-
nud monel pool mujal.

Ideofooniliste sonade ohtruse jargi
jagunevad Euroopa keeled kahte lehte:
enamikus indoeuroopa keeltest on neid



sonu tunduvalt vidhem kui soome-ugri
voi tirgi-tatari keeltes. Kui jatame kor-
vale Ida-Euroopa d4remaad, ennekoike
Kaukaasia, voime liigitada iihte rithma
koik Lééne- ja Louna-Euroopa keeled,
vélja arvatud baski keel, kus ideofoonia
on viaga rikkalik. Péhja-Euroopas on
suhteliselt palju ideofoonilisi sonatiive-
sid inglise keeles: siin nagu baski kee-
les ei ole haruldased ka kimpsud-komp-
sud-tuipi kajasonalised sdonapaarid,
néiteks helter-skelter ’pilla-palla’, fud-
dy-duddy ’vana tudi’, humpty-dumpty
(laste moistatuslaulu tegelane, moel-
dud ilmselt muna). Selliseid kajasonali-
si moodustisi on ohtralt soome-ugri,
baski ja tiirgi keeles. Nii tdhendab tiir-
gi kitap-mitap raamatuid ja muud see-
sugust, dergi-mergi ajakirju ja muud
perioodikat. Bulgaaria keeles voib Gelda
snjag-mnjag, mis tdhendab lund ja
muud sdirast. Tirgi keeles ja oletata-
vasti tirgi keelest laenatult naaber-
keeltes (vt nt Southern 2005; Stolz
2008) on nendes sonapaarides esimene
sona normaalne, iseseisvalt kasutatav
sona, teine aga temast moodustatud
m-konsonandiga algav sona, mida ise-
seisvalt ei kasutata. Soome-ugri keelte
ja draviidi keelte kajasonalised konst-
ruktsioonid kasutavad teisi malle.
Nagu Thomas Stolz (2008) ja Mark
Southern (2005) on niidanud, voivad
kajasonalised konstruktsioonid levida
iihest keeles teise/teistesse. Samamoodi
voib levida ka lihtne reduplikatsioon
(nagu suur-suur, paha-paha). Redupli-
katsioon olevat tavaline Louna-Euroo-
pas ja terves Vahemere iimbruses,
haruldane aga Pohja-Euroopas (vt Stolz
2008), kuigi andmed selle kohta on
monevorra vasturdikivad. Igatahes on
Louna-Euroopas (erandiks on baski
keel) haruldased nii kajasonalised
konstruktsioonid kui ka sellised ideo-
foonid nagu eesti kiira-kddra, vinta-
vanta, sodi-podi, kimpsud-kompsud.
Nii kuuluvad kokku ideofoonilised sona-
tiived, mis voivad tuletiste kaudu esine-

Jaan Kaplinski, mistselle_Layout 1 01.02.10 12:53 Page 135 $

da nii noomenite, verbide kui ka adver-
bidena, ja kajasonalised konstruktsioo-
nid. Molemad esinevad koos Pohja-
Euroopas, baski keeles ja kaugemal
Ida-Euroopas ja Aasias. Lihtne redupli-
katsioon on harvem Pohja-Euroopas.

Voib kiisida, millised neist kolmest
derivatsioonimallist (kui loeme ka ideo-
foonia tiiheks derivatsiooni erijuhuks)
on koige altimad laenamisele ja milli-
seid on raskem laenata. Olemasolev
materjal lubab arvata, et kajasonalised
moodustised levivad holpsasti, sama
voib Gelda ka reduplikatsiooni kohta.
Hoopis raskem on oletada, et sellised
ideofoonilised sOnatiived nagu meie
sidin, sddin, surin jms voiksid levida
muisse keeltesse — selleks on nad liiga
seotud eesti keele foneetika erijoontega.
Kui vaatame ldhemalt kajasonalisi
konstruktsioone, voib siingi leida iihelt
poolt laenudena levivaid moodustisi,
nagu tiirgi m-konstruktsioonid, mida
olen ise kohanud vene keeles (kirjanik
Andrei Bitov kasutas vestluses humo-
ristlikult sénapaari kyavmyp-myrvmyp
’kultuuritsemine’) véi jidis§i $m-konst-
ruktsioonid, mida praegu voib kohata
Ameerika inglise keeles ja ka vene
keeles (Darja Dontsoval niiteks mam-
nepcel-mMamMiepcsl ‘paberméhkmed ja
muu selline’), teiselt poolt aga konst-
ruktsioone, mis neist oluliselt erinevad,
nagu draviidi ja soome-ugri omad. Kui
turgi keeles kajasona algab m-iga ja
sonade vokalism ei muutu, siis eesti
sonapaarides kiira-kddra, sodi-podi,
kila-kola, simmel-sammel vahelduvad
just vokaalid, nagu ka soome sdnapaa-
ris sikin-sokin jne. See voib omal viisil
kinnitada Henrik Visnapuu intuitsiooni,
kes propageeris ,konsonantriimi”, sest
eestlased pidavat sonu vorreldes konso-
nante olulisemaks kui vokaale.

Kui meie oletus ideofooniliste ja
reduplikatiivsete konstruktsioonide lae-
natavusest on dige, voime nidha Pohja-
Euroopas omaette areaali, mis ulatub
Briti saartest Ladnemereni ja Volga
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ulemjooksuni. Siin kohtame kajasona-
des kiill alguskonsonandi vaheldumist,
nagu inglise helter-skelter, fuddy-duddy,
kuid esindatud on ka muud variatsioo-
nivoimalused, nagu Soti-inglise deedle-
doodle ’sonamulin’ voi reeble-rabble
rahvajougu héiltemelu’ (vt Williams
2004: 167). Voib kiisida, kas need kaks
keele tunnust — ideofooniliste sona-
tuvede rohkus ja kajasonalisus — ei voi
olla tunnistuseks mingi(te)st Pohja-
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Euroopa substraatkeel(t)est. Keelest,
mille selle emakeelena oskajad kandsid
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foneetiliste joontega. Vo6ib-olla tasub
neid keelenéhtusi tolgendada ka Wiigi-
Kiinnapi-Pusztay Euroopa keelte ajaloo
teooria valguses.
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