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IN MEMORIAM

SIINPOOL UNUSTUSE JOGE

Heldur Niitu meeles pidades

Heldur Niit 2006. aastal oma téélaua taga
Keele ja Kirjanduse toimetuses.
Raivo Juuraku foto.

Jargnevaid ridu ei loe Valgetihe V
klassi kavaler (1998) ja Wiedemanni
keeleauhinna laureaat (2006) ning iiht-
lasi Eesti Kirjanduse Seltsi auliige
(2007) ja Elias Lonnroti Seltsi auliige
(1999) Heldur Niit (snd 9. IX 1928)
enam kunagi. O6l vastu 21. oktoobri
hommikut visis ta siida &ra, sest suhk-
ruhaigus oli oma t66 teinud. Véin nii
kirjutada, sest Heldur Niit ei varjanud
ei siistimist ega ka kokkukukkumisi.
Paar n&dalat enne surma oli ta veel
liikvel ega oelnud suitsust &ra. Siis
jargnes hdmardumine hooldehaiglas
Hiiul, kus Heldur Niit, olles seal pat-
sient juba pikemat aega, ei tahtnud
olla ei nn tiksikpalatis ega tihiskorido-
ris. On kiisitav, kas ta tahtis jadda
Laagrissegi, kuhu temale ja ta teisele
abikaasale Leena Kiivitile (1936—2008)

o

eraldati korter seejirel, kui nad Vaba-
duse puiestee ning Hamariku tédnava
nurgal asuva maja teisel korrusel tun-
nistati sundiitirnikeks.

Too korter, nagu kogu majagi, oli
isikupédrane ja Heldur oli teda — aega-
misi kill — poéhjalikult remontinud.
Tuttavad ning sobrad elasid ldhestik-
ku: korvalmajas Lilli Promet ja Ralf
Parve, diagonaalis iile tee Endel Nirk,
Pilviku tanaval Kreegi metsas Lennart
Meri, Kerese tdnaval Kalju Leht ja
mina ilikooli 16puni (1977), Rahumaée
P6hikooli vastas Sirje ja Peeter Olesk
meie abielu algul. Kuidas kaidi majast
majja nii Nommel kui ka kesklinnas
varasematel aegadel, sellest jutustas
kunagi Kalju Leht, kelle enda kodus
polnud suureks peoks ruumi. Abikaasa-
dele sellised istumised ei meeldinud,
sest viaga harva jidid nad kuivaks ehk
piirdusid kohviga. Tavalisem oli vihe-
malt ,sada ja sardellid”, mida lubati
enesele ka too ajal (aastatel 1963—2006
kiis ka Heldur Niit t66l nagu ametnik,
kodustootamise paevi oli kiillalt vihe).
Toda ,sada ja sardellid” tuleb tolgenda-
da kui kujundit, muidu jadb mulje,
nagu istutuks kogu lgunavahe ménes
toolissooklas. Istuti kas kellegi kodus,
logistiliselt optimaalses kohvikus (n&i-
teks praeguse Kaitseministeeriumi keld-
ris) voi toimetuse tagatoas. Kuna sadat
grammi viina asendas enamasti kas
noukogude margi- voi piiritusevein voi
gruusia kolmetérnine konjak (6lut joodi
vidhe), siis puudus ka sakuska selle
sona etnoloogilises tdhenduses heeringa
voi pikemat aega hapendatud kurgi
nidol. Soolaseks s66di korvale vdileiba
doktorivorstiga, magusaks perenaise

867



Helduri nekroloog1_Layout 1 02.11.10 13:04 Page 868

kiipsetatud purukooki. Enim kulus
suitsu.

Heldur Niidu Laagri-aastateks oli
see koik juba olnu. Olevik seisnes har-
jumises eluga vooraste keskel korter-
elamus, milles tuli esmalt lahendada
akende vahetamine voimalikult the-
aegselt. Niisuguseks viljaminekuks
polnud Heldur valmis ja kuna temaski
peitus draostmatu uhkustunne, vaevas
teda hirm, et tuleb hakata elama vélgu.
Ma ei mérgiks seda, kui Heldur poleks
sellest ise radkinud, sest kuni ta kiis
Kreutzwaldi péevadel Tartus, oli tal
alates aastast 1987 kombeks 66bida
meil ja meie jutud olid algusest (1972)
peale ilma pihtimiseta otsekohesed.
,llma pihtimiseta” tdhendab siinkohal,
et koigest me ei radkinud, sest vana
kooli mehena oli Heldur distsiplineeri-
tud. Mul polnud poéhjust teha talle mér-
kusi ja oma voimalused teha neid mul-
le jattis ta tldiselt kasutamata.

Laagri-ajale jargnes aeg Hiiul, Vaba-
duse puiesteelt monesaja meetri kau-
gusel, ent ilma vabaduseta teha koike
ise. Kas biograaf peab sellistest seika-
dest kirjutama? Voiksingi jatta nad
ara, kui poleks virsket kogemust vastu-
pidisest. Ajaliselt esimesena (21. ok-
toobril veerand kaks péeval) sai nekro-
loogi Saaremaa leht Meie Maa, mille
veergudel olen ma kirjutanud Heldurist
enam kui kord. Valvetoimetaja vastas,
et on artikli saanud kétte, kuid pole
joudnud veel lugeda, ja kiisis: kas sel
mehel on midagi ithist ka Saaremaaga?
Siis sain aru, et olin seni kirjutanud
tuulde.

Heldur Niit tuli Kuressaarest suure-
le maale oppima eesti rahvaluulet
veendumusest. Ta sai selle dotsent
Eduard Laugaste kahest artiklist, ,Ees-
ti rahvalaulude uurimise metodoloogili-
si lahtekohti” (Looming 1946, nr 4,
Ik 476-486) ning ,Kokkuvotteid ja
hinnanguid eesti rahvaluuleuurimise
seniste saavutuste kohta” (Looming
1947, nr 8, 1k 995-1003). Sama autori
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Hhesti rahvaluule” (1946) kui ka Karl
Taevi toimetatud ,Eesti kirjanduse aja-
loo” esimene osa olid juba teisejarguli-
sed. Mida véis Saaremaa Uhisgiimnaa-
siumis opetada rahvaluulest mag. phil.
(1929), vabadussgjalane Bernard So66t,
sellest Heldur Niit ei jutustanud. Tée-
paraselt tundis Heldur eesti rahvaluu-
let kui eesti kirjanduse ajaloo eelpea-
tikki ja mitte ulatuslikumalt kui moni
kooliantoloogia.

Uhtlasi tuli Heldur Niit 6ppima aga
ka teadust kui iilemat taset vorreldes
giimnaasiumiharidusega. Temasugus-
tele, dieti tervele tema poélvkonnale oli
teadus omal kombel piiha, toe teenimi-
ne korgemalt vaatekohalt. Mitte kar-
jaar, vaid avastus millestki tundmatust
ja room sellest. Ent astunud Tartu li-
kooli 1947, ei voinud Heldur Niit ndha
ette porgut 1949-1956. Tema enda
jaoks négi porgu eeskoda vilja nonda,
et kui talle mééarati vaitekirja teemaks
(igale eeldustega inimesele tollal aspi-
randikohta ei lubatud — ei siis ega hil-
jemgi) Kreutzwaldi muinasjuttude algu-
péra, ei teadnud ta, et dr August Annis-
til oli see kiisimus enda jaoks ldbi t66-
tatud juba 1940. aastate algul. Teise
mehe uurimuse kordamisest veel enne,
kui see on ilmunud (,Friedrich Rein-
hold Kreutzwaldi muinasjuttude algu-
para ja kunstiline laad” avaldati alles
1966; raamatukujulist kisikirja hakkas
autor koostama umbes 1963), Heldur
Niit enesestmdistetavalt loobus ja nii
taanduski tema meie moistes filosoofia-
doktori viitekiri (mis tookord eelda-
nuks ilmumist kui mitte iseseisva raa-
matu ehk nn monograafiana, siis vihe-
malt 4-5 teadusliku artiklina) jarel-
sonadeks Kreutzwaldi muinasjuttude
kordustriikkidele.

Nii Kreutzwaldi kui ka Mihkel Ves-
ket uurides olnuks Heldur Niit tegeli-
kult interdistsiplinarist, sest kisitleda
rahvaluuletootluste avaldamist tdhen-
das siis nagu niitidki joudmist kirjan-
dusloo, raamatuloo, folkloristika ja
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tekstoloogia piirile. Vahest pole liialdus
védita, et oieti jdi ta tollal juhendamata,
sest suured plaanilised véiljaanded
(Kreutzwaldi kirjavahetus 1953-1979;
Richard Viidalepa toimetatud ,Eesti
rahvaluule tilevaade” 1959 ning tema jt
Shesti muinasjutud” 1967; August
Annisti jt ,Kalevipoja” teaduslik vélja-
anne 1961-1963) — siinjuures pole loet-
elu sugugi loplik — tuli avaldada iga
hinna eest, mistéttu detailuurimused
jaid séltuma juhuse tujukusest. Juhuse
negatiivsuse kohta on Ulo Tedre diguse-
ga toonud niitena Eduard Laugaste
korduva lubaduse anda trikki Jakob
Hurda nn suur monograafia, mille tot-
tu Rudolf Poldmée samateemaline uuri-
mus ei valminudki, kuigi ainestik oli
autoril 1dbi tootatud juba sgja-aastail.
Negatiivne Rudolf Poldmée t66innu
suhtes oli ka see, et Herbert Laidveel jai
venima Carl Robert Jakobsoni perso-
naalbibliograafia (1991), mis takistas
Poldméel 16petada Jakobsoni eluloolist
kronoloogiat, kuivord selle viimane osa
langenuks suuresti kokku Sakala sisuga.

Kuid juhus vois olla negatiivne tea-
dusvéliseltki. Mart Lepik varises Eesti
Kirjandusmuuseumi direktori kabine-
tis kokku ja publikatsioon tuli 16petada
teistel, sealhulgas ka Rudolf Poldmézel.
Saanud iilesandeks valmistada ette
teaduslik véljaanne Otto Wilhelm
Masingu ja Johann Heinrich Rosen-
planteri kirjavahetusest, avastas Leo
Anvelt, kui palju on pohjalike kommen-
taaride kirjutamiseks kiillaldasi uuri-
musi ikkagi puudu (Kreutzwaldi kirja-
vahetuse puhul oli Mart Lepik ses suh-
tes omajagu ,liberaal”) ja ldks pensio-
nile, kuigi jai védljaande enda juurde
16puni.

Lihtne 6elda — ,interdistsiplinarist”,
sest loomuldasa esindas Heldur Niit
seda uurijatiitipi, kes koigepealt tahab
teha asja sisu selgeks iseendale ja mit-
te tildkursusi lehitsedes, vaid minnes
tagasi algallikate juurde. Eesti regivar-
siliste rahvalaulude suhtes oleks too
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minek seisnenud vastuse leidmises
kiisimusele, kui suures ulatuses ja mis-
suguste allikate pohjal kunagised folk-
loorisobrad toda laulumaterjali tldse
tundsid. Teisisonu tulnuks uurida
endisaegsete vaimulike, hariduse poo-
lest igatahes mittefolkloristide luge-
must. Filoloogiadoktor Aarne Vinkel
leidis ses vallas enesele joukohase ja ka
produktiivse véljapddsu monograafiana
,Eesti rahvaraamat. Ulevaade XVIII ja
XIX sajandi lugemisvarast” (1966), mis
koos teiste uurimustega [raamatu , Ees-
ti kirjanduse ajalugu viies koites. I koi-
de. Esimestest algetest XIX sajandi 40-
ndate aastateni” (1965) toimetamine
koos asjaomaste peatiikkidega jm] tuli
promoveerimisele alles 1970. Heldur
Niit jai hétta. Saatesonad klassikutele
andsid palgalisa, plaanitditeks kujunes
aga hoopiski neli lehekiilge alapeatiikki
LKriitika ja kirjandusteadus” suurest
peatiikist ,Noukogude Eesti kirjandus”
venekeelses teoses ,,Ulevaade eesti nou-
kogude kirjanduse ajaloost” (Moskva,
1971). Midagi roomustavat selle ala-
peatiikiga teha ei ole.

Ummikust aitas ta vabasse vette
kutse olla ,Eesti noukogude entsiiklo-
peedia” (1-8 + lisakoide, 1968-1978;
makett 1966; juhendmaterjalid ilmusid
omasoodu ega ole neid rahuldavalt bib-
liografeeritudki) iiks kaastoimetajaid,
kellena esmalt oli vaja kogu asi ldbi
moelda. Toéesti kogu asi, mitte ainult
oma teema. Motlemise vormiks oligi
peamiselt too ,sada ja sardellid”, tule-
museks pidi aga saama avakoéide koos
tagatisega, et jargmiste koidete toot-
misgraafikust peetakse kinni, sest tege-
mist oli ettetellitud sarjaga ehk avans-
seeritud rahaga.

Entsiiklopeedia tegemine oli Heldur
Niidule ja tema kolleegidele uueks iili-
kooliks ning seda ka psiihholoogilises
mottes, sest Heldur see oli, kes kiisimu-
ses, kas entsiiklopeediline eesti keel
tuleks néukogudelikult venestada, kut-
sus appi Jaan Krossi, mehe, kelle juur-
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de Ellen Niit Helduri juurest liks ja
keda Heldur ise nimetas kélimeheks.
Jaan Krossi sekkumine (,Last, not
least: laast, mitte liist” 1967, uuesti
1976) hoidis tookord tolle venestuskat-
se dra. Ent pidevalt Heldur Niit soda
pidada ei tahtnud. Vaib-olla hakkas
tema siseilma mgjutama ka see tosiasi,
et podlvkonnakaaslased olid joudnud/
joudmas teaduslike kraadideni.
Igatahes avas NLKP Keskkomitee
otsus ,Kirjandus- ja kunstikriitikast”
(1972) voimaluse laiendada ajakirja
Keel ja Kirjandus koosseisu iithe toime-
tajakoha vorra ning peatoimetaja Olev
Jogi taitis selle Heldur Niiduga. Heldur
polnud siis tootu tdnapédevases mottes
ega tehtud toda kohta ka tema pdastmi-
seks pehme maandumise korras. Kir-
jandusteaduse, rahvaluule ja ajaloo toi-
metajaks sobis ta aga suurepiraselt,
sest ta oli oma pohjalikkuses usaldus-
viadrne, kadumata toimetusest samas
péaevadeks voi nadalatekski. Imelik kiill,
aga kui Heldur Niidu omapoolses kaas-
t60s, ulevaated Kreutzwaldi paevadest
vélja arvatud, kindel olla ei voinud, siis
tema poolt toimetatus polnud vaja
kahelda. Heldur Niitu ei olnud vaja
omakorda ka iile toimetada, ehkki ta ise
jalgis tdhelepanelikult, kas peatoimetaja
Olev Jogi tegi kisikirja &dérele mone
markuse — mis tdhendas, et ta oli asjas-
se stivenenud — voi mitte (millest jarg-
nes, et talle on too tekst iikstapuha).
Algas t66 autoritega, kellest aastal
1972 oli vanim Villem Alttoa (1898),
noorim siinkirjutaja (1953). Tdhtaega-
dega ta pommitada ei saanud, sest ise
ta eeskuju ei pakkunud. Ta Gpetas lati
korgust, mis avaldus autori suhtumises
teemasse ja pidi viljenduma teatavas
elegantsis laiemale ringile kui ka spet-
sialistide viga piiratud hulgale. Uheks
eeskujuks oli talle siin eakaaslane Val-
men Hallap (1928-1987), kelle pohi-
motteline probleem oli osalt seesama,
mis Heldur Niidulgi: kuidas minna
oma Opetajast edasi, jagamata samas
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maid. Rahvaluules lahenes see prob-
leem siinergiliselt, sest tinu Ulo Tedre
ja Heldur Niidu koost6sle on meie folk-
loristika véga korralikult 14bi arvusta-
tud. Ajaloolastele oli Heldur Niit dist-
siplinaarne sdber, kelle jaoks tostsid
lati korgele Endel Laul (1927) oma toi-
metatud koguteosega ,Leninlik etapp
eesti ajalooteaduses. Historiograafilisi
artikleid” (1970) ja Herbert Ligi (1928—
1990) doktorivaitekirjaga ,Talupoegade
koormised Eestis 13. sajandist 19. sa-
jandi alguseni” (1968).

Raske o6elda, kuivord mootis Heldur
Niit lati korgust kirjandusteaduses aja-
loouurijate paremate téode jargi, sest
ta vois seada etaloniks ka hoopis ling-
vistika. Kindel on, et ta lootis noorema-
tele uurijatele ja oli r6omus, kui nood
liikusid edasi just allikakriitikas — kui
mitte avastuste, siis vidhemalt fakti-
truuduse mottes. Tihtipeale kujutletak-
se asjalugu ette nonda, nagu saadaks
allikakriitikas tugevaks alles vanemas
eas, aga interpretatsioonilise avaruseni
tuleks jouda voimalikult kohe. Et nii
voib, toendab Gustav Suits. Ometi lei-
dub ka vastupidiseid néiiteid. Hans
Treumann polnud téis veerandsajandit-
ki, kui ta Rudolf Poldmé&e tolgenduses
leidis 11 lk Wanradti-Koelli katekis-
must. Oskar Kallas oli kdigest 26-aasta-
ne, kui koos teistega kirjutas timber
Georg Miilleri jutlused. Villem Reiman
avastas noodsamad jutlused 29-aasta-
selt. Mart Lepik oli vana umbes 30 aas-
tat, kui leidis Faehlmanni saksa keeles
kirjutatud ,Kalevipoja” alguse, Rudolf
Po6ldmie vaevalt 31, kui tootas Herrn-
hutis 14bi vennastekoguduse arhiivi.
Tonu Tannberg péises ,Tarto maa rah-
wa Néddali-Lehe” numbrite juurde ligi-
kaudu ,kesk meie elu vaevarikast
rada”, siis 35-aastasena. Naiteid jat-
kuks veelgi.

Uue poélvkonna kasvatamisel Heldur
Niit punast pliiatsit alalopmata ei
kasutanud, kuigi ta vois olla ka kate-
gooriline. Paraku me ei tea, kui palju
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jattis ta avaldamata ilma igasuguste
eelretsensioonideta ja kui sageli palus
ta kedagi meist appi osakonna portfelli
tditma. Tema eelistas viljendit ,vota
asja moistmisega”, mis varjas endas
suhet ainega. Utleme siis mittemeta-
keelselt, et see suhe oli siidamlik ja
rajanes folkloristikas arusaamal, et
esmatdhtis on jatkata eesti regivirsili-
se lauluvara avaldamist kihelkonniti,
s.t et ,Vana kannel” ilmuks edasi. Kui-
das just, seda ei voinud teada ka Heldur
Niit, kuna avaldamisviise ja -eesméirke
ongi mitu.

Toensoliselt juba koduse kasvatuse
poolest oli Heldur Niit rahvuslane sona
heas mottes. Vastavalt leidus nende
kodus vordlemisi vihe venekeelset nou-
kogude kirjandusteadust ja ma ei méle-
ta sealt ainsatki raamatut, mis oleks
l14abi tootatud nii, nagu see oli kombeks
polvkonnakaaslasel Jaan Toomlal — mit-
mevirviliste pliiatsite ning mérksonade
véljatoomisega. Sama voib arvata ka
etnoloogia kohta. Teisiti oli lugu soome
folkloristikaga, kuid suurima osa Heldu-
ri lugemusest moodustas siiski milleria-
num’i vara, meie vanemat kirjaséna ja
baltica’t puudutavad kisitlused. Teiste
sonadega koik see, mis oli toimetuses
tarvilik omaenese t66 tegemiseks.
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Minu artikkel Heldur Niidu 60. siin-
nipdevaks pealkirjaga ,Tdnamatu too
saatus. Heldur Niidust méeldes” (Loo-
ming 1988, nr 9, 1k 1281-1283) ei meel-
dinud ei talle ega Rein Kruusile.
Nemad jaid ootama tervitavat biograa-
fiat. Viltisin seda, kuna sel juhul tul-
nuks iiletada diskreetsus teise inimese
eraelus. Mind huvitas toimetaja kui
niisuguse roll teoreetilise tekstoloogia
vaatekohalt.

Kaesolev artikkel Heldur Niitu enam
ei tervita. Uksvahe tuli meil jutuks, et
ta voiks ajaloo talletamise kasuks kas
voi linti rddkida monest toimetajatoo
episoodist. Me isegi ei katsetanud seda,
sest see poleks olnud nii pohjalik, nagu
ta oli harjunud. Endel Priideli ehk Prii-
du raamat ,Vigikaikavedu ehk Vaim ja
Voim 1940-1990” (2010) koos minu
arvustusega ,Raamat, mis jaab” (Saka-
la 28. VIII 2010) Heldurini juba ei joud-
nud. Ta ei tahtnud midagi lugeda.

Onneks jadvad meie paadid siiapoole
unustuse joge ja on tdnu Heldur Niidu
toole korralikult ankurdatud.

PEETER OLESK
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