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Kirjandus

LIIT AASTAKAIK

EESTI TEADUSTE AKADEEMIA JA EESTI KIRJANIKE LIIDU AJAKIRI

IN SPE: UHEKOITELINE EESTI KEELE
SONARAAMAT

MARGIT LANGEMETS, MAI TIITS,
TIIA VALDRE, PIRET VOLL

1. Pirast suurt seletavat

ta jooksul 26 vihikuna ilmunud ,Eesti kirjakeele seletussonaraamat”

(EKSS 1988-2007). Kaks aastat hiljem, 2009. aastal, jargnes sellele
kuuekoitelisena ja pisut muudetud pealkirjaga teine, tdiendatud ja paranda-
tud trikk ,Eesti keele seletav sonaraamat” (EKSS 2009). Viimane on alates
2010. aasta algusest vabalt kasutatav ka veebi kaudu (http://lwww.eki.ee/
dict/ekss/). Sellega joudis 16pule oluline etapp eesti sonaraamatuloos, etapp,
mis kultuurkeelte puhul mérgib leksikograafilise meistriklassi ldbimist, tea-
tava vabaduse saavutamist, sest esmatasandi suurtoo on tehtud. Eesti iiks-
keelse leksikograafia seni kahest peamisest, digekeelsussénaraamatu ja sele-
tava sdbnaraamatu suunast on juttu olnud varemgi (Langemets 2008). Kui hei-
ta pilk laia maailma, siis voib nédha, et sdédrase mahuka, harilikult paljudes
koidetes (ja pika aja jooksul) ilmunud akadeemilise seletava sonaraamatu
jarel on sageli jargmise leksikograafilise ,korrusena” koostatud iihekaiteline,
nn lauasénaraamatu mootu teos. Niisugused on néiteks Briti inglise ,,Oxford
Dictionary of English”, Ameerika inglise Webster, prantsuse Robert (,Le plus
grand dictionnaire actuel de la langue francaise”), saksa Duden (,Duden.
Deutsches Universalworterbuch”) ja teiste tuntud kirjastuste sénaraamatud.

ﬁl astal 2007 sai valmis viiskimmend aastat koostatud, kahekiimne aas-
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Eri keelte iihekoitelistel seletavatel sonaraamatutel on mitu thist tunnust:
a) palju mérksonu (umbes 60 000-100 000); b) rohkesti entsiiklopeedilist
infot, sageli on marksonastikku haaratud parisnimed; c) oluliselt lithendatud
sonaartiklid (pohiliselt on kokku hoitud néiidete arvelt); d) joudumooda on
pakutud uut, niiteks etiimoloogilist ja sonasageduse infot; e) 1dbivalt on kor-
rastatud ja eksplitsiitselt esitatud seni varjul olnut, nt rektsioonikirjeldusi
(eriti OppesoOnastikes), siistemaatiliselt seotud tuum- ja alltdhendusi jm.
Panustatud on triikitud sonaraamatu kasutajasobralikkusse — niivord kui
selle kohta on infot saadud. Kasutajana peetakse enamasti silmas tidiskasva-
nud haritud inimest. Sellist ithekoitelist sonaraamatut tdiendatakse pidevalt:
uustrikid ilmuvad umbes iga 4-5 aasta jarel, sisaldades 3000—6000 uut séna
ja hulganisti uuendatud tdhendusseletusi. Niited on iildjuhul périt pidevalt
uuenevast tekstikorpusest.

Eesti keele iihekoiteline sonaraamat, mille ettevalmistustoid alustati roo-
biti suure seletava sénaraamatu 2. triikki (EKSS 2009) toimetamisega, jargib
laias laastus samu iildpohimoétteid. Sonaraamatu pohialuseks jadb suure sele-
tava sdnaraamatu andmebaas, mille kérval pliiame maksimaalselt dra kasu-
tada muid Eesti Keele Instituudis koostatud voi koostatavaid (eri)sonastikke
ja andmebaase: uued sonad votame uute sonade baasist, sonamoodustusinfo
Silvi Vare sonaperede andmebaasist, sonade péritoluinfo etiimoloogilise sona-
raamatu ja voorsonade leksikoni andmebaasist. Hddlduse esitamiseks on vil-
ja kujundatud iihtne hddldusmaérkide siisteem, nn EKI haildusstandard, mis
toetub Peeter Pilli raamatus ,Maailma kohanimed” rakendatud h&éldus- ja
kirjutusviisile. Morfoloogiline info lisatakse automaatselt kirjegeneraatori
abil (Ulle Viksi viljatostatud kujul). Nii haildus- kui ka morfoloogilise info
esitust on edaspidi plaanis iihtsena rakendada koigis EKI sonaraamatutes
(ithekdoitelises seletavas, voorsonade leksikonis, OS-is). Naidete valikul toetu-
me TU koondkorpusele ja tasakaalus tekstikorpusele,! samuti internetile iildi-
selt. Sonaraamatut koostatakse instituudi veebipohises sonastikusiisteemis
EELex. Uhekoiteline sonaraamat valmib eeldatavasti 2015. aastal.

Hiljuti ilmunud Oxfordi leksikograafia késiraamatu autorid on réhutanud,
et kuigi nad ei usu, et on olemas teoreetiline leksikograafia, peavad nad siis-
ki iilioluliseks keeleteaduslikke teooriaid, millele leksikograafid saaksid toe-
tuda, et tuua sonaraamatusse rohkem siisteemi (Atkins, Rundell 2008: 4).
Lingvistid uldiselt ju ei tegele leksikograafiliste probleemidega, aga nagu Sue
Atkins on varem 6elnud, ,niitavad nad oma toodes, kuidas keelt voib seleta-
da mitmel eri moel” (Atkins, Rundell 2008: 4). Suuremat siisteemsust taotle-
me plaanitavas sdnaraamatus meiegi. Jargnevas kirjeldame tulevase sonaraa-
matu piirjooni pisut ldhemalt. Késitleme (teoreetiliselt) kolme suurt valdkon-
da: mérksonastikku, sonatdhenduse esitamist ja néiteid. Keskendume sellele,
mis EKSS-ist lahknev. Lopetuseks esitame kolm omavahel seonduvat néidis-
artiklit, kus oleme oma pohimétteid rakendanud.

1 Tartu Ulikooli korpused http://www.cl.ut.ee/ korpused /. Uldiselt on sénaraamatu koos-
tamiseks vajaliku (tasakaalus) korpuse suuruseks peetud 100 miljonit sonet, seega ainu-
lahtena on see korpus oma 15 miljoni sonega (vordselt teaduskirjandust, ajakirjandust, ilu-
kirjandust) sGnaraamatutooks tiiesti ebapiisav.

794



Langemets jt, alguslugu_Layout 1 02.11.10 12:52 Page 795@

2. Miarksonastiku valik

Parast pohjalikke arupidamisi jaime eelistama tildphimétet ,pigem rohkem
marksonu ja vihem néiteid”, madrates iihekoitelise sonaraamatu mahuks
100 000 marksona (teiste keelte eeskujul). Suures seletavas sonaraamatus
(EKSS 2009) on ligikaudu 150 000 mérksona, mis tdhendab, et plaanitavas-
se iihekoitelisse s6naraamatusse tuleb méarksonu vihemalt kolmandiku vor-
ra vihem. Méarksonastiku koostamise meetodiks saab EKSS-i sonaloendi
kahandamine iihes uute sonade lisamisega. Eraldi tdhelepanu oleme p6ora-
nud marksona liikidele: mitmesdnalistele mérksonadele, allmédrksonadele ja
marksonasarjadele.

2.1. EKSS-i marksonaloendi koostamine

Uhekoitelise sonaraamatu mérksonastiku tuum moodustub Eesti Keele Insti-
tuudi kolmest sonakogust (EKSS, OS, eesti-X sonastik), mille ithisosa saab
teatava reservatsiooniga pidada iildkeele tuumsonavaraks. Keeletehnoloogia
toel loome mirksonastiku algversiooni. Sinna kuuluvad esiteks koik EKSS-i
mitmetdhenduslikud, sh alltihendusega (tdhendusnihkega v6i varjundieristu-
sega) sonad. Poliiseemia esinemus on iiks véimalusi moota sona kaalu ja kee-
les kinnistumist. M. Langemetsa (2010: 93) andmetel on EKSS-is poliiseemne
umbes iga kiimnes sona, s.t enam kui ithe pohitdhendusega sonu on kokku
iile 14000 (ca 10,5%). Uhe pohitahendusega, aga siiski alltdhendustega sénu
on umbkaudse hinnangu pohjal umbes sama palju. Teiseks kuuluvad méark-
sonastikku koik mérksonad, mis esinevad nii EKSS-is kui ka OS-is (viimane
sisaldab ca 50 000 méarksona, ent kui sonaartikli koosseisus esitatud liitsonu
ja tuletisi samuti méirksonadena kisitleda, siis ca 100 000 méarksona). Kol-
mandaks kuuluvad méarksonastiku algversiooni kéik mirksonad, mis esinevad
nii EKSS-is kui ka eesti-X sonastiku andmebaasis (viimane sisaldab ca 40 000
mirksona). Marksonastiku koosseisu liidame ka périsnimed. Kohanimede
valiku aluseks on OS-i kohanimede lisa, isikunimede sissevotmisel arvesta-
me eeskitt keelelisi kriteeriume (tdhendusnihet, sdnamoodustuses ja piisi-
ithendites osalemist jm). Saadud méirksonaloendit tdiendame uute sonade
andmebaasi ja muu materjaliga.

Oleme kokku leppinud, et ithekoiteline seletav sonaraamat kirjeldab tédna-
paeva eesti keelt. Muidugi on tdnapédeva keerukas maératleda: 1dhtume siin
sellest, et kui EKSS hélmab iildjoontes kogu XX sajandi eesti keele sonavara,
siis tihekoitelise sonaraamatu tdnapéaeva eesti keel kajastab ennekoike viimas-
te aastakiimnete keelt, s.t h6lmame sonu, mis on praegu eesti keeles kasutu-
sel. Samal ajal pole s6na sagedus tema sénaraamatusse kuulumise ainus ega
ka mitte pohiline kriteerium, sest tihtipeale otsitakse sonaraamatust harve-
mini kasutatavaid sonu, mille sisu nii tapselt ei teata. Sestap lahtume méark-
sonavalikul ka asjust, ndhtustest endist, mida s6nad tdhistavad, s.t nende olu-
lisusest eeskitt niitidisajas ja Eesti elus. Pisut kergendab valimisvaeva tead-
mine, et EKSS ei kao kuhugi ja niiteks endisaegse maaharimisega seotud
sonavara on sealt holpsasti leitav. Tdnapdevasuse (ja kasutamispohisuse)
pohimoéttest johtuvalt jadb seega iihekoéitelisest s6naraamatust vilja teatav
hulk EKSS-i s6nu, mis on mérgitud vananenuks, murdeliseks, harvaesinevaks
voi ajalooliseks, kuivord need kuuluvad suures osas marginaalsesse keele-
tarvitusse voi tdhistavad endisaja reaale (nt edulane, eiderhani, pluht, pod-
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rdtsik, ndgar, oit, seltslane, sumine). Muidugi ei saa sellistesse mirksonades-
se suhtuda mehaaniliselt, sest osa neist on tdnapaevastunud ja kuulub niid
juba neutraalsesse iildkeelde (nt ainiti, asine, diiva jpt).

Sona sageduse médramine on keerukas iilesanne, mille lahendamisel 14h-
tume sona esinemusest a) TU tekstikorpuses, b) internetiavarustes, ¢) mitmes
(iildkeele) sonaraamatus. Norgim liili on uuem ilukirjanduskeel, sest TU teks-
tikorpus ning internetikeel on tugevasti kaldu ajakirjandus- ja tarbekeele
poole. Ilukirjandus- ja tarbekeele vahelise tasakaalu hoidmine jiaiab esialgu
suuresti leksikograafi keeleliste valikute hooleks, edaspidistesse plaanidesse
kuulub instituudi sonaraamatutéode jaoks ka ilukirjanduse tekstikorpuse
algatamine.

Teiseks EKSS-i mirksonastiku kahandamise aluseks on iildkeelsuse pohi-
mote. Erialasonade hulk viheneb oluliselt. Koigepealt piiritleme valdkonnad,
mis annavad rohkesti iildkasutatavaid sonu: XXI sajandi algupoolel on néi-
teks infotehnoloogia, tervishoid ja toitumine eluldhedasemad valdkonnad kui
raadiotehnika vo6i geoloogia. Valdkonna eluldhedus méaarab valdkondade oma-
vahelised proportsioonid. Uldiseks juhiseks sonaraamatutegijale ja -kasutaja-
le on, et erialaspetsiifilisi, ildkeelde mitteulatuvaid sonu tuleb otsida eriala-
sonastikest.

Uhekoitelise eesti keele sénaraamatu tegijad loobuvad ménevérra raske
stidamega tihele voi teisele kirjanikule eriomase keele registreerimisest, sest
seegi kohati véga rikas ja ilmekas sonavara pole ei iildkeelne ega tiitipiline
(nt Nikolai Baturini loomingu kaudu EKSS-i joudnud erguma, haralduma, hii-
las, kiindur, losa, luukur).

Uld- ja erialakeele vahekorraga haakub otsapidi voorsonade kiisimus.
Oleme otsustanud voorsonaesitust piirata, ldhtudes iildkeele ja erialakeele
vahekorrast. Uldkeelde kuuluv voorséna on meie mérksonavaliku seisukohalt
samavaarne omasonaga.

Uldkeelde kuuluvuse ja tédnapievasuse (= kasutamispéhisuse) alusel vae-
me ka nn OS-i sénu. Nii nimetame sénu, mis 0S-i kaudu joudnud ka EKSS-i,
kuid mis on oma olemuselt soovituslikud, (seni) tegelikult kasutamata. Selli-
sedki keelendid (nt lamend, lamik) jadvad meie valikust vilja.

Lébipaistvuse pshimote on aktuaalne eeskétt liitsonade ja tuletiste puhul.
EKSS-is on umbkaudse hinnangu pohjal liitsonalisi nimisénu ligi 80% (Lan-
gemets 2010: 86—87) ja et nimisonad ise moodustavad EKSS-i mérksonadest
ca 70%, puudutab sona ldbipaistvuse kiisimus védga suurt hulka marksonu.
Oleme otsustanud iihekoitelisest sonaraamatust vilja jatta méarkimisvairse
hulga EKSS-is esitatud eeskatt seletuse ja nédideteta liitsonu. Viljajatu pohi-
kriteeriumina ndeme seda, et need sonad on tihenduselt oma komponentide
summad ning neil ei ole sonaraamatus esiletoomist vaérivaid kollokatsioone
ega muid naiteid. Nii jadvad mere- esiosaga liitsonust vélja mereala, -avarus,
-fauna, -floora, -lainetus, -linnustik, -muuseum, -niiske, -puiestee, kui nimeta-
da ainult monda. Véimalik, et osa selliseid liitsonu esitatakse niite tasandil:
liitsonanéiteid on artikleis, mille marksonaks on vastava liitsona jérelosa.

Oluline on siinkohal lisada, et tdnapdevasus, kasutamispohisus ja iildkeel-
sus pole madravad mitte iiksnes mérksonade, vaid ka tdhenduste ja ndidete
valikul.
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2.2. Uued sonad ja tihendused

Suure seletava sonaraamatu (EKSS 2009) tarbeks loodud uute sénade ja
tdhenduste andmebaas on niitidseks kasvanud iileinstituudiliseks sonako-
guks, milles on praegu, aasta parast EKSS-i ilmumist, iile 1400 uue sona ja
tdahenduse. Uha tidienevast andmebaasist on plaanis arendada paindlik abi-
vahend koigi uuemate sonaraamatute tdiendamiseks. Muidugi, kui taotleda
mingitki moddetavust, siis peaks uusi sonu pidevalt tdieneva korpuse pohjal
jalitama arvutiprogramm, nagu seda teeb 2008. aasta Euralexi konverentsil
Chambers Harrapi kirjastuse esindaja Ruth O’Donovani kirjeldatud siisteem
(Jurviste jt 2009). Meil automaatset otsingusiisteemi pole. Nonda kogume
(esialgu) sonu kisitsi, kusjuures meid aitavad ka EKSS-i (véi OS-i) kasutajad,
kes saadavad meile oma sonatidhelepanekuid veebilehe kaudu.

2.3. Mitmesonalised mirksonad

Mitmesonalised méirksonad on kokkuleppelised, s.t lepitakse kokku, milliseid
sonaiithendeid on otstarbekas esitada mirksonana. Oigupoolest on siin kiisi-
muse all piisiithendid. Piisiithendeid méistame erisuguste kahe v6i enama
sona(vormi) tthenditena, mida on mingi tdhenduse viljendamiseks tavaks
koos kasutada ja mis inimese mélus arvatavasti talletatakse tervikuna (Mui-
schnek 2006: 12; Pajusalu 2009: 160). Mida labindhtamatum ja oma kompo-
nentide tdhendusest soéltumatum on pisiithendi tdhendus, seda enam on
digustatud esitada piisiithend (all)marksénana.

Sonaraamatut? kavandades oleks hea toetuda kasutajauuringule, mis
aitaks selgitada: a) kust piisiiihendeid otsitakse, kas ennekdike tthendi esime-
se sOna juurest, nagu on viidetud inglise keele kohta (Béjoint 2000: 154), voi
leksikograafi madratud esitusreeglite jargi, nn tuumsona juurest, verbiiihen-
dite puhul verbi juurest jne; b) kas on tekkinud mingi sonaraamatu kasuta-
mise traditsioon ja sellest lahtuv eelistus: niditeks EKSS ja OS esitavad piisi-
tthendeid eri moel. Seni meil selliseid uuringuid tehtud pole ja testrithmana
kasutame iseendid ning oma kolleege, mis véib kallutada materjaliesitust nii,
et see on arusaadavam pigem lingvistile kui tavakasutajale. Seda peaks vil-
tima ja sestap uritame enne 16plikku otsustust oma potentsiaalset kasutajat
monevorra uurida.

EKSS 2009-s on iseseisvate mitmesonaliste mirksonadena esitatud vaid
tsitaatviljendid (et cetera, ad libitum jne), iihekoiteline sonaraamat vaeb voi-
malusi nonda esitada ka semantiliselt terviklikke, omaette tdhendusega
tthendverbe (peale kdima, alla kirjutama), valjendverbe (au andma, aru saa-
ma, liiga tegema), isolaadi ehk ainukordse komponendi ja verbi ithendeid
(luuslanki looma, vehkat tegema), idiomaatilisi noomeniiihendeid (kirju koer,
punane kukk, tarkade kivi, Achilleuse kand). Praeguseks on t66 selles jargus,
et 16plikult otsustame iihe voi teise piisiiihendi paiknemise iile (kas iseseisva
voi allmérksdonana) raamatu kokkupanemise faasis. Enam-vidhem kindlalt
oleme otsustanud iseseisva mérksonana esitada ainukordse komponendi ehk
isolaadi ja verbi ithendid (vt naiteid 1-2).3 Selliste ithendite puhul on prob-
leem, kas viia isolaat tagasi oma (hiipoteetilisele) algkujule (?luuslank, ?kolk)

2 Siinkohal on méeldud pabersonaraamatut.
3 Siin ja edaspidi on sonaartiklid esitatud lithendatult, eelkéige sihiga illustreerida pohi-
motteid.
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voi ei. Oleme otsustanud seda mitte teha, s.t kui piisiithendi ainukordne kom-
ponent ei esine iildkeeles eraldi sonana sedavérd, et osutuks valituks sona-
raamatusse, siis see ongi piisav kriteerium séilitada ta loomulik vorm. Kui iso-
laat koondab mitut méarksonafraasi, siis on ta méarksonatasandil n-6 sildina
vélja toodud (vt niidet 2).

(1) luuslanki 166ma logelema

(2) kolki: kolki andma ~ tegema peksa andma, kedagi kolkima Kaebajale anti,
tehti kolki. kolki saama peksa saama Rahavaras sai tublisti kolki.

2.4. Allmirksonad

Allméarksonaks nimetame mérksona, mis on seotud teise marksona kiilge.
Késitleme allméarksonu mirksonade alamhulgana: ka allmérksonad on mérk-
sonad.

Sona voi sonaiithendi allmérksonastaatus séltub nii sonaraamatu mahu ja
materjali organiseerimisest kui ka soovist monevorra nididata sonade voi
sonaiihendite seoseid ja sonavormide iseseisvumise teed.

Allmirksénade laad on erinev. Uhe rithma allmirksénu moodustavad
sellised regulaarsed tuletised (nt -us, -l¢, -sti), kus tdhendus on niheteta tule-
tatav sonakujust, s.t sonatiive ja tuletusliite tihendusest. Nditeks méarksona
staatiline juures anname allmirksonana tuletised staatiliselt ja staatilisus,
mérksona kobus juures kobusalt, marksona stalinism juures stalinist. Selline
esitus aitab viltida seletuse dubleerimist, osutades samas sona esinemusele.
Vormilt samavéirne tuletis voib olla ka iseseisev mirksona, kui tema téahen-
duses sisaldub midagi enamat kui tuletise regulaartihendus. Naiteks pole
lamedus mirksona lame alltidhenduseks, sest ta esineb konkretiseerunud ja
kitsenenud tdhenduses 'lame viljend, utlus jms’.

Teiseks voimalikuks allmirksonarithmaks on eripirase esinemisega sona-
vormid (nt podrdumisvorm austatud méirksona austama allmirksonana).
Nende puhul pole veel 16plikult otsustatud, kas esitada nad iseseisva mérk-
sonana voi allmarksonana.

Kolmas ulatuslik allmérksonarithm on pisiiihendid, mis véivad sonaartik-
lis moodustada piisiiihendiploki, s.t kokku koondatakse piisiiithendid, mis pole
seletatavad mérksona tihegi tdhenduse all ega ole ka sedavord ldbipaistma-
tud, et oleks digustatud nende mérksonana esitamine. Nagu 6eldud, piisiithen-
diliste marksonade koha peaks s6naraamatus médérama ,tarbijaeelistus”, mil-
le selgitamisel oleme veel poolel teel.

2.5. Marksonasarjad

Mbningad marksonad koondatakse tihekoitelises sonaraamatus marksonasar-
jaks. Marksonasarjal on mitu esituskuju, sest sarjana esitatavad méarksonad
holmavad eri laadi juhtumeid. Mirksonasarjana esinevad miniparadigmalis-
te seisundisonade (seisundilisi ja asendilisi tunnuseid mérkivate adverbide)
ja osalt ka samalaadsete lokaaladverbide kohakaidndevormid (vt néiteid 3—4).
Sellist mérksonasarja alustatakse inessiivi- voi adessiivivormiga, kuivord
need on siintaktiliselt ja semantiliselt iseseisvamad, ka kognitiivselt tundub
seisundis olemine olulisem seisundisse minekust. Muud kohakiindevormid
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antakse méirksonana erimérgi taga, seletus lahtub sarjas esikohal oleva
marksona vormist.

(3) lontis * lonti
116dvalt rippu; lotakil Purjed ripuvad lontis. Lonti vajunud pdsed.
2 (inimese kohta:) jouetu olekuga, norgus Palavusest, vdsimusest lontis. Pea
vastu, dra lase end lonti!

(4) voorsil * voorsile, voorsilt vooral maal, mujal kui kodumaal Kiill ta véorsil
kenasti toime tuleb. Asus olude sunnil véérsile elama.

Samuti plaanime méirksonasarjana esitada miniparadigmaga adverbi-
laadseid noomenivorme (vt niiteid 5-7). See puudutab vorme, mille eripdra-
ne kditumine on EKSS-is esitatud vastava nimisona juures seletust tédienda-
va grammatikakirjelduse kaudu (nt sisekohakddnetes olukorda tdhistavana,
hrl sisekohakddnetes .... kohta, illatiivis ja inessiivis lihedane adverbile, tihti
sisekohakddndeis adverbilaadselt); vahel aga puudub EKSS-is esiletost iildse
ja sellised vormid on toodud tavaniidete hulgas voi seletatava néitena (nt pur-
Jes artiklis puri).

(5) kiillas * kiilla, kiillast kedagi kiilastamas, kellegi juures, kuskil voorusel
Kiilas kdima. Kiilla minema.

(6) hailes * hiaalde, hiailest (muusikariista hdélestuse kohta) Klaver on hdédlest
dra.

(7) kringlis * kringlisse koveras; kidgaras Koeral saba kringlis. Poiss oli end kiil-
ma tottu ditvanil kringlisse keeranud.

Ka moodustavad méarksonasarja isolaadi ja verbi iithendid sel juhul, kui iso-
laat annab piisiithendeid mitme verbiga, nt kolki andma ~ tegema ja kolki saa-
ma (vt naidet 2). Sel juhul moodustub sari mitmesonalistest méarksonadest.
Toodud néited ei ole mirksonasarja esituskuju suhtes ammendavad, kuid
neist saab siiski ettekujutuse, mida me mérksénade puhul sarja all métleme.

3. Tdhenduste esitus

3.1. Tahenduse esitusviisidest keelevaras

Leksikograafias ja mujal keelevaras on tdhendusi esitatud mitmel viisil (vt
nditeks Svensén 2009: 211-212; Langemets 2010: 45-58). XX sajandi teisel
poolel ilmunud keelekogude pohjal voib viga uldistatult viita, et tdhenduste
esituses valitseb kolm pohiprintsiipi: tdhenduste lineaarne loetlemine (nagu
EKSS-is), hierarhiline esitus (nagu eesti keele tesauruses) ja pohitdhenduste
(tuumtédhenduste) kaupa esitus.

Tahenduste pohitdhenduste kaupa esitust on rakendatud uuemates sona-
raamatutes, kus poliiseemia esitamisel piititakse toetuda teatavale leksikaal-
semantilisele teooriale, mis on mingil moel selgitanud tdhenduste sisemist
korrapara. Niiteks Briti inglise keele seletussonaraamatu ,,Oxford Diction-
ary of English” (2005, edaspidi ODE) saatesonas on autorid sénatdhenduste
esitust seostanud kognitiivse keeleteooriaga: poliiseemiat esitatakse proto-
tuiipsete tuumtidhenduste kaupa, millest lahtuvad teised, tuletatud tdhendu-
sed.
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Ka iithekoitelises eesti keele sonaraamatus esitame tdhendused pohitdhen-
duste kaupa. Tegelikus toos tdhendab see EKSS-i peente tdhenduseristuste
teatavat iildistamist (kokkuvotmist) ning imberrithmitamist. Monel mééral
saab tdhendusi avardades ka seletusi lithendada.

3.2. Kontrastiivne ja komplementaarne poliisseemia
ehk pohitihendus ja alltihendus

Deskriptiivse semantika iitheks nurgakiviks on peetud kontrastiivse ja komp-
lementaarse poliiseemia eristamist. Uhekoitelises sonaraamatus antakse
seda edasi kahe tdhendustasandi abil: pohitdhendusena esitatakse esmajoo-
nes kontrastiivset, alltihendusena komplementaarset poliiseemiat. Pohi- ja
alltdhenduse puhul saab vdhemalt osaliselt sonastada teatavad tdhenduse
tulenemise reeglid, keerulisem on hinnata, mida pidada iseseisvaks pohi-
tdhenduseks (jargneva kokkuvotte aluseks on Langemets 2010).

Pohitdhenduste puhul vastanduvad sonatidhendused omavahel nii, et
vaatlusaluse sona enda (mitte lausungi/fraasi, milles sona esineb) mitme-
tdhenduslikkus on selgesti tajutav. Koige selgemaks kontrastiivse mitmetdhen-
duslikkuse juhtumiks on peetud homoniiiimiat (mis omakorda vdib diakroo-
niliselt olla poliiseemia, mida keelekasutajad sidusa ahelana enam ei taju).
Kontrastiivse poliiseemia puhul on vilja toodud ka tdhenduse selgemat kin-
nistumist. ODE eessonas on viidetud, et tuumtiahenduseks valitakse leksee-
mi koige otsesem tdhendus, samuti seda, et tuumtdhendusi véib olla mitu
(ODE: IX). Uldiselt peetakse kognitiivses keeleteaduses otseseks tihenduseks
koike, mis puudutab konkreetset fiitisilist kogemust, ruumist (paiknemisest,
lilkumisest, asendist) rddkimist, koik tlejadnu on metafoorne (Tragel 2003:
16). Enam-vihem langeb sellega kokku ka eesti keele kdsiraamatu mééarat-
lus: otsene tdhendus on see, millele kujundlik laiendus toetub, mis tundub ole-
vat tdhendusmuutuse koige toenidolisem ldhtekoht, mis osutab voimalikult
konkreetsele objektile, tdhistaja ja tdhistatu koige vahetumale seosele (Erelt
jt 2007: 662).

Alltdhenduste puhul sona sisu nii murranguliselt ei muutu. Teatav oluli-
ne tdhenduskomponent (tuumelement) on piisiv, suures joones iiks ja sama,
varieerudes niiteks slistemaatilise poliiseemia puhul tihti tiksnes siintag-
maatiliselt. Alltdhendused on sageli omavahel regulaarselt seotud. Voimet
komplementaarselt koondada mitut tdhendust peab James Pustejovsky (1995)
eelkdige nimisona semantika loomupédraks. Aga komplementaarset poliisee-
miat, mil sona télgendus stinnib lausungis/fraasis, esineb ka adjektiivi ja ver-
bi puhul, mida omakorda v6ib mgjutada just nimiséna semantika. Verbide
puhul on komplementaarsest (loogilisest) poliiseemiast radgitud niiteks seo-
ses transitiivsuse-intransitiivsuse vaheldusega (Atkins 1991; Ilson 1990).

Pohikiisimuseks jadb muidugi, millal moodustub uus omaette pohitdhen-
dus ehk kui kaugele voib alltdhendus pohitdhendusest nihkuda, ilma et oleks
tegemist uue tdhendusega. Kui mone seose, niiteks siistemaatilise poliisee-
mia puhul on voimalik seda kuigivord moota uurimise toel, siis paljudel
juhtudel mitte. Monikord tundub otstarbekas 16ivu maksta kasutajasobralik-
kusele: viaga paljude alltihendustega pohitdhendus on inimlikum lahutada
mitmeks pohitdhenduseks. Mitmes sonastikus, sealhulgas Oppesonastikes,
on uldiselt eelistatud olukorda, kus pohitdhendusi on vihem (Svensén 2009:
212). Tdhenduste pohitdhenduste kaupa esitus toetab seda seisukohta.
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2001. aastal koostas iihekoitelise sonaraamatu esialgsed pohimotted Asta
Oim, kes samuti soovitas tdhendusi nii vihendada kui ka lihtsustada (isegi
kuni primitiivsuseni).4 Tema ettepanek oli jiatta osa alltdhendusi ja piltlikud
tdhendused koguni ainult nédidete kanda.

Keele esimestes akadeemilistes sonaraamatutes (nagu EKSS-is) on tédhen-
dusi (resp. tdhendusiiksusi) iildjuhul viaga palju: M. Langemetsa (2010) and-
metel on eesti verbidest (EKSS-is) koige poliiseemsemad kdima ja tombama
— kummalgi 22 pohitdhendust. Partiklitest on esikohal téen#oliselt peale, mil-
lel on eristatud koguni 39 (!) pohitdhendust (postpositsioonina 21, preposit-
sioonina 4 ja adverbina 14). Omadussonade eesotsas on raske (18 tdhendust).
Nimisonadest on koige poliiseemsemad péhi Calumine osa’, 11 pohitdhendust)
ja vorm (11 tdhendust). Kimne pohitdhendusega on ots, pesa, vari ja dever-
baal kdik. Kui mingilgi médaral arvestada psiihholoogide seisukohta, et vaid
vdhesed inimesed on voimelised eristama rohkem kui kolme tdhendust (Jor-
gensen 19909), siis toetab see samuti tdhenduste pohitidhenduste kaupa esi-
tust.

3.3. Tdhendused pohitihenduste kaupa: iildised pohimoétted

Et iihekoitelise sonaraamatu tidhendusstruktuuri aluseks on EKSS, siis ole-
me sonastanud iildised pohimotted, mille alusel teisendada EKSS-i loetlevat,
aga paljukihilist tdhendusjaotust iihekoitelise sonaraamatu vormingusse.

Esiteks, koige tildisem pohiméote on seniseid tdhendusiiksusi tldistada
pohitdhendus(t)e juurde, neid tmber rithmitada, mitte kustutada (kuigi
monevorra teeme ka seda). Pohitdhendused on seega osaliselt kindlasti ava-
rama mahuga kui EKSS-is, iildisemad, tiiiipilisemad jne. Mitmes moodsas
sonaraamatus on kasutajat puitud abistada tdhendustes orienteerumisel,
lisades valikuliselt seletuste ette lithikesi, silmatorkavaid vihjeid, naiteks ing-
lise sonaraamatus LDOCE 4, vahel on kiimnete tdhendustega sona juures esi-
tatud seletuste lihimeniii, naiteks sellesama inglise sdnaraamatu 2. trikis
(vt Svensén 2009: 351). Seda kaalume ka meie.

Teiseks, et peame silmas siinkroonilist keelepilti, loobume ménest kaibelt
kadunud tdhendusest. Nii jadb korvale aadressi vananenud tdhendus ’(hrl pal-
jude allkirjadega pidulik) palve-, tdnu-, margukiri korgemale voimukandjale;
auaadress’, mida tasakaalus korpuses kordagi esile ei tule ning mida niitidis-
ajal esindab lédbipaistvam liitsona auaadress.

Kolmandaks, morfosiintaktiliselt aluselt esitatud pohitdhenduste plokid
(mida EKSS-is eristab punktiga rooma number) esitatakse tavalise poliisee-
miana, ldhtudes sonatihendusest. Selliseid sonaartikleid on EKSS-is 130.
Enamasti on need grammatilised, mittetdistdhenduslikud muutumatud
sonad (kaas-, side-, hiitid- ja mééarsonad), néiteks ette 1. <adv> (12 pohitdhen-
dust), II. <postp [gen]> (10 pohitdhendust), aga sellist tdhenduste rithmita-
mist on kasutatud ka tdistdhenduslike sonade puhul (nt esimene I. <num>,
II. <adj>; piiha 1. <adj>, II. <subst>). Eristus on puhtalt sonaliigipéhine, mis
tdhendab, et sonaliigimirgenditel pohinevat liigitust on EKSS-is kohati pee-
tud tdhenduse suhtes primaarseks (vt ka Sahkai 2008: 176). Omajagu d4hmas-
tab see n-6 puhast tidhenduse pilti, sest enamasti on pohitihendus oma

4 Kasikirjaline juhend instituudi sGnaraamatute osakonnas.
5 Katses testiti nimisonade osas sdnaraamatu poliiseemiaesitust kui voimalikku men-
taalse leksikoni peegeldajat.
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semantilise sisu poolest iiks ja seesama. Arvestades seda, et tegu on tdhen-
duselt sama s6naga, mis sonaliigilise kuuluvuse saab konkreetses kontekstis/
lauses, allutatakse ithekoitelises sonaraamatus sonaliigipohine liigitus tdhen-
duspohisele liigitusele. Koondatud (adverbide-adpositsioonide, adverbide-kon-
junktsioonide jm) tdhendused esitatakse tavalise poliiseemiana (kogu gram-
matiline infoé on dra toodud sona paises), vt sisse (nédide 8).7

(8) sisse <adv, postp; postpositsioonina sageli asendatav pohisona illatiivilopuga
1 «adv, postp [gen] > sisemusse, sissepoole, pealispinnast voi piiridest stiga-
vamale; millestki iimbritsetuks, kaetuks. Lumi tuli saapasddrest sisse. Korv-
pallur viskas jillegi sisse ’korvi’. Pudelile tuli pragu sisse. Astus pori sisse.
Mdhkis lapse teki sisse. Kreemitas o0seks jalad sisse. = (osutab inimesele,
tema siseelule, iseloomule). Kes see ikka teise sisse ndeb. = siseruumi(desse),
majja, katuse alla. Kiilalised paluti, kutsuti sisse. Teda ei lastud ooklubisse
sisse. Ohtul aeti loomad sisse ’lauta’. ..

3 «adw (ithendverbide koosseisus) osutab millegi purustamisele voi hdvinemi-
sele: katki, puruks, kokku. Poisil l66di hambad sisse. Koobas varises sisse. ..

Grammatiliste sonade (sisse, aga, ette jt) esitust lithendame tiildse oluliselt,
tdpne morfosiintaktiline kirjeldus jadgu grammatika asjaks. Ka soomlased on
adverbi ja adpositsiooni niited toonud iihessamas tdhendusplokis, veelgi
enam — nad ei mérgi oma viimase paari aastakiimne sdonaraamatutes (,,Suo-
men kielen perussanakirja”, ,Kielitoimiston sanakirja”) iildse sonaliiki. Sama-
laadse esituse voib leida OS-ist.

Neljandaks, EKSS-i kaasalluvussuhe (tdhistatud a., b. jne) kirjeldab pohi-
tdhenduse hargnemist vordviarsetesse liikidesse, kus osaliste vahel valitseb
tildjuhul ré6phiiponiiiimne suhe (vt naidet 9), vahel on nii esitatud ka piltlik-
ke tdhendusi. Kaasalluvussuhet on EKSS-is vilja toodud 2314 tdhendus-
iiksuse puhul. Uhekoitelises sonaraamatus seome kaasalluvussuhet selgita-
vad néiited uhise, veidi iildisema seletusega, vt nédidet 10 ja 11 (¢aldrik 2). Kui
moni alliikksus tundub teistest olulisem (kinnistunum), voib ta omaette all-
tdhendusena séilitada (vrd ndidet 11: omaette alltihendusena on esitatud
muusikariist).

(9) (EKSS:) aastakiaik 2 (holmab teat. aastal siindinud inimesi (ka ainult mehi)
v. teat. aastal ilmunut, loodut vms.) a. (inimeste kohta) b. (perioodikavéiljaan-
nete kohta) c. (teat. aasta viinamarjasaagist valmistatud veini kohta)
d. (tehasest vilja lastud automudeli kohta)

(10) aastakiik (holmab teataval aastal ilmunut, loodut véi sel ajal stindinud ini-
mesi) Ajakirja, veini, automargi aastakdik. Hea aastakdigu konjak. 1940.
aastakdigu mehed.

(11) taldrik 1 madal hrl immargune lauanéu toidu s66miseks ja serveerimiseks
Prae-, supitaldrik. Portselantaldrik. Silmad peas kui taldrikud (suurte, pira-
ni silmade kohta). 2 seda meenutav hrl kergelt kumer ese Satelliitside tald-
rik = (pl.) kahest metallkettast koosnev kindla helikorguseta 166kpill Tald-
rikuid mdngima.

6 Grammatilise info esitus on esialgne.

7 EKSS-is on sénal sisse 13 pohitahendust (postpositsioonina 8, adverbina 5). Uhekgi-
telises sonaraamatus tuleb eeldatavasti 4.
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Viiendaks, komplementaarse poliiseemia puhul seovad pohitdhendust ja
alltdhendust mitut tiitipi loogilised seosed: a) siistemaatiline poliiseemia, b)
pohitidhenduse kujundlik (piltlik), vihem kinnistunud laiendus, c¢) pohitdhen-
duse muu laiendus v6i tdhendusnihe, d) pohitdhenduse kitsendatud eritédhen-
dus.

Stistemaatiliselt poliiseemseid tdhendusvaheldusi on metoniitimse iile-
kande najal kirjeldanud M. Langemets (2010), samas on esitatud ka eesti kee-
le sagedamate/tiitipilisemate siistemaatiliselt poliiseemsete mallide loend
(Langemets 2010: 295 jj). Selle loendi toel saab ménevorra iithtlustada iiht tii-
pi sonade esitust (tdhendusjaotust ja seletust), vt looksulgudes iiksusi kim-
bus ASUTUS—KOHT-HOONE néidetes 12-13.8

(12) teater 1{Asutus} .. kunstiasutus Estonia teater. Teatri direktor. = {KOHT} koht
teatrietenduste andmiseks, hrl teatrihoone Teatrit ehitama, renoveerima. ®
{suNDMUS} (teatrietendus(t)e, teatrilavastus(t)e kohta) Armastab teatris kdia.

= {vALD} teatrikunst Keskaja, saksa teater.

(13) haigla {asuTus} asutus, kus haigeid uuritakse ja ravitakse Haigla juhtkond.

= {KOHT} selle hoone(d) Valmis uus haigla.

EKSS-is osutab siistemaatilisele poliiseemiale sageli ka semikoolon, mis
eraldab raskesti eristatavaid, viga ldhedasi, omavahel péimunud véi kattu-
vaid tdhenduskiilgi. Ka sel juhul v6ib olla otstarbekas (produktiivsema) mal-
li esitust tihtlustada: nditeks kombinatsioonid kimbus TAIM—MATERJAL/AINE—
KOHT, vt niiteid 14-15, eriti kui juhtumid on (EKSS-is) esitatud mitmel eri
moel. Kontrastiivsemalt eristuva tolgenduse puhul tuleks eelistada pshitdhen-
dusena esitamist (lina 3), vrd MATERJAL/AINE-ESE (ndide 14 ja 16).

(14) lina 2 {TamM} viikeste siniste oitega .. kultuurtaim Lina kasvatama. ®=
{MATERJAL/AINE} selle taime toodeldavad varred ja neist saadav kiud = {KOHT}
linapdld Lina on umbrohtunud.

3 {ESE_RIIE} (monede algselt linasest materjalist esemete kohta) Linad on
pesus, kuivavad.

(15) kapsas 1 {raim} koogiviljana kasvatatav .. kultuurtaim Kapsaid, kapsast kas-
vatama. ® {TOIT} (toiduna) Kapsad hakklihaga. = {KOHT} kapsapold voi -pee-
nar Sead ldksid kapsasse.

(16) taft {MATERJAL/AINE} .. (siid)riie = {ESE_RIIE} sellest materjalist riietus(ese)

Stistemaatilist poliiseemiat esitatakse esialgu iiksnes nimisona kirjes
(sest seni on uuritud iiksnes eesti nimisona poliiseemiat), s.t fraas katel ('ve-
si katlas’) keeb, mis EKSS-is on toodud keema niitena, paikneb iihekoitelises
sonaraamatus nimisonaartiklis (katel). Kirjeldamist voiks holbustada sonas-
tikusiisteemis ette antud valik siistemaatilise poliiseemia malle koos tihtses
sonastuses luhikese tdhendusvihjega (vajaduse korral saab seda tdiendada),
néiteks mallide LOOM—TOIT ja TAIM—TOIT tuletatud tdhendus (ToIT) voiks olla
kujul ’(toiduna) (vt nédidet 15), mis sellisena on EKSS-is juba rohkesti kasu-
tusel. Siistemaatilist poliiseemiat esitatakse produktiivse(ma)te tiitipide ja
tuiipilisemate esindajate puhul, arvestades nende sagedust, s.t vaheldust ei

8 Semantilised tiitibid (n#ites looksulgudes) on osaliselt tdhistatud andmebaasis, mit-
te pabersonaraamatus.
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tohiks tuimalt reeglistada. Pragmaatiliselt kitsendatud, vdga erilistes situat-
sioonides ja registrites tarvitatud juhulitkmed jaaksid (esialgu) korvale.

Pohitdhendust voib laiendada ka kujundlik (piltlik) télgendus: kognitivis-
tide kinnitusel on metafoorne suhe niisama regulaarne kui metoniiiimne.
Problemaatiline on taas pohi- ja alltdhenduse vahekord: ka metafoorsete
tdhenduste puhul ei saa nii reeglipdraselt nende alltihendusena esitamist
madratleda.? Tiiipilisemad, keeles viga kinnistunud metafoorsed tdhendused
esitatakse tildjuhul uue pohitdhendusena, enamasti ilma piltlikule tilekande-
le osutamata, sest nende piltlikkust kasutaja enam ei taju (vt néditeid 17-18).
Vidhem kinnistunud, juhuslikumat laadi tdhendus voi ka (ainukordne) piltlik
ithend on esitatud alltihendusena, sageli ilma seletuseta, iiksnes mérgendi-
ga PILTL, vt naiteid 18-19. Kinnistunum (iillekantud) kasutus véidakse hélma-
ta seletusega (vt néidet 20). Monikord on mitu piltlikku laiendust, mis tule-
nevad pohitdhenduse eri komponentidest. Sageli esineb (algselt) piltlik tdhen-
dus genitiivatribuudiga iihendis (ndide 20).

(17) magus 1 suhkru, siirupi, mee jms aine maitsega, sellist ainet sisaldav Magus
jook, arbuus, kook. = (sellise maitsega asja kohta) Armastab magusat. = (16h-
na kohta) Magusa l6hnaga vedelik.

2 maitsev, (maitselt, 16hnalt) isudratav Kanast saab magusa prae. ® milleks-
ki eriti soodus voi sobiv Streik toimus kéige magusamal tooajal. ® huvi voi
iha dratav Magus maatiikk, uudis.

3 monu(tunnet), naudingut pakkuv Magus roidumus, valu, uni. Magus elu.
Mehed ajavad magusat juttu.

4 voluv, armas; (meeldida puiidvalt, iilepakutult) lahke ja ilus Magusa ndo-
ga noormees. Magus naeratus.

(18) lahkama 1 surnukeha kudede ja elundite uurimiseks lahti 16ikama Laipa,
hiirt lahkama. = PILTL Lahkav pilk.

2 analiiiisima, eritlema Probleemi, teiste eraelu lahkama.

(19) kook 1 eri sisustusega toiduvalmistusruum, harvemini muu ajutine toiduval-
mistuskoht Viike, ruumikas, moodne kook. Restorani, laeva kéok. Ema tegi
koogis siitia. » PILTL Loominguline kook. » mingi maa traditsiooniline toidu-
valmistamisviis ja roogade valik Prantsuse, Vene kook.

(20) koogipool kook koos selle juurde kuuluvate korvalruumidega (vastandatu-
na muule korteri- v6i majaosale) Lahkus kiilaliste juurest hetkeks koogipoo-
lele. = millegi argine, ettevalmistava téoga seotud pool Teatri, moedri, tea-
dustoo koogipool.

Pohitdhendust voib alltdhendusega siduda ka muu laiendus véi tdhendus-
nihe, kus teatav pohitdhenduse element (iikks v6i mitu) on tajutava analoogia-
na esil, néiteks kuju, funktsiooni v6i muu sarnasuse poolest. Sageli esineb
seletuses fraas ,seda meenutav” vimt (ndide 21 ja 11). Ka siin on problemaa-
tiline, millal esitada selline tdhendus alltdhendusena, millal uue pohitdhen-

9 Briti ODE-t kritiseerinud Geart van der Meeri (2000) meelest on palju ilmseid meta-
foorseid laiendusi ODE-s asjata paigutatud omaette tuumtihenduseks, mistéttu on riku-
tud semantilist sidusust. Aga ta nendib ka ise, et tdielikku semantilist analiiiisi pole siink-
roonselt voimalik esitada, sest stinkrooniline pilt on sénaraamatus sageli n-6 aukudega,
fragmentaarne, vahel lausa ldbipaistmatu diakrooniliste tihendusmuutuste téttu. Esituse
fragmentaarsust mojutab ka korpuslingvistika: sagedusandmetele toetudes on véidud vil-
ja jatta tdhendusi, mis voivad olla semantilise ahela vaheastmed.
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dusena. Uhekoitelises sonaraamatus esitatakse kinnistunumad, sageli oma-
korda alltdhendusi koondavad tolgendused omaette pohitdhendusena (vt néi-
det 11). Harvemini esinevad télgendused antakse alltdhendusena, vt néidet
21.

(21) tooga mantlitaoline timber keha mahitav Vana-Rooma kodanike iilerdivas
» seda meenutav riietusese Kohtuniku must tooga.

Alltdhenduse staatuses on tavaliselt ka kitsendatud eritdhendus (nt tea-
tava valdkonnaga seotud tdhendus).

3.4. Tahenduste jirjestamine

Tdhendusi voib jarjestada: a) ajalooliselt (diakrooniliselt), b) sageduse jargi,
¢) loogiliselt.

Diakrooniline jarjestus — algsemad enne, uuemad tagapool — paistab ole-
vat tavaline keele esimeses suures sonaraamatus, ehkki EKSS-is on tihti esi-
kohale pandud levinum (sagedam) tdhendus. Alati polegi ajalist jargnevust
voimalik véilja selgitada. Mone uurija arvates ei ole ajalooline pshiméte siink-
roonilises s6naraamatus digustatud (Svensén 2009: 363).

Stunkroonilistes ja nditeks ka 6ppesonaraamatutes rakendatakse sagedus-
pohist jarjestust: esikohal on markeerimata iildkeelne tdhendus, seejirel
muud, spetsiifilisemad alltihendused, kéige viimasena (kui iildse) harvaesi-
nevad tdhendused. Sagedust hinnatakse tekstikorpuse pohjal.

Loogilist jarjestust kasutatakse tavaliselt pohitdhenduste mudelit kasuta-
vas sOnaraamatus. Sageli langeb see kokku ajaloolise jarjestusega, sest
tdhenduste loogiline seotus peegeldabki sénatdhenduse (universaalset) ajaloo-
list arengut. Vahel ei pruugi otsene tdhendus keeles iildse kasutusel olla (nt
seapesa esineb iiksnes iilekantud, piltlikus tdhenduses) — just sellisest frag-
mentaarsusest oli juttu eelmises osas. Uhekoitelises sénaraamatus ongi sel
juhul antud ainult ilekantud tdhendus, seejuures voimalik, et ilma piltlikku-
sele osutava mérgendita, sest tolgendus on kinnistunud ning tuletusalus pole
eksplitsiitselt esil. Kui algne tdhendus on rohkem esil, toome (esimesena) dra
ka selle, olgugi et tuletatud tdhendus voib olla sagedam.

4. Niaited: milline on ja kust tuleb hea niide

Naiide on sonaartikli oluline osa, mis peaks ideaaljuhul toetama seletust ja
illustreerima marksona kasutamist nii sisu- kui ka vormipoole pealt. Seletu-
sele lisaks toodud naide toestab, et sona toepoolest keeles eksisteerib, andes
aimu timbrusest, kus sona esineb, seda nii siintaksi, kollokatsioonide kui ka
stiili mottes. Nii monigi leksikograaf on véitnud, et kuigi sonaraamatusse tos-
tetud naide on igal juhul ebaloomulik, sest ta on eemaldatud loomulikust kon-
tekstist, tuleb mond néidet pidada siiski paremaks kui teisi (Atkins, Rundell
2008: 459). Hea niide on: a) loomulik ja tiitipiline — tekstikorpused voimalda-
vad valtida harvaesinevat ja leida kéige levinumat; b) informatiivne — infor-
matiivsuse saavutamiseks peaks teadvustama néiite funktsiooni. Pole matet
sonaraamatusse panna niiteid, mille kasu on olematu v6i vahene.
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Semantilises funktsioonis néite puhul peetakse silmas mérksona seman-
tilise kiilje tdiendamist, aga uhekoitelises sonaraamatus me seda pohimatet
ei rakenda: sona sisu kirjeldab esmajoones tdhenduse seletus. Stintagmaati-
line funktsioon holmab sona esinemisviisi ja -Umbrust lausungis, just seda
peame oluliseks ka oma tulevases sonaraamatus. Ndidete puhul on veel vil-
ja toodud entsiiklopeedilist, konnotatiivset, pragmaatilist funktsiooni jms —
iihtki neist me pohiméttena iihekoitelises sonaraamatus ei rakenda, kuigi
iiks voi teine nidide voib ka sedalaadi infot kanda.

Omaette kiisimus on naidete autentsus ehk dokumentaalne funktsioon:
néiteks prantsuse ,Le Petit Robert” (2010) teavitab 35 00010 uuest (!) tsitaa-
dist, mis péarit ilukirjandusest, ajakirjandusest, filmidest jm. Meie tekstikor-
pus sellist ,saaki” kahjuks ei voimalda. Tekstikorpuste néited on muuhulgas
esile kutsunud tuliseid vaidlusi teemal, kas ja kui palju voib niitematerjal
muutuda teekonnal korpusest sonaraamatusse. Vaieldakse selle iile, kas
sonaraamatunéide peaks olema tédiesti puhas korpusetekst voi tohiks sonaraa-
matu toimetus korpuseniiteid veidi kohandada. Autentsuse (eheduse ja elu-
lisuse) pohimétte vastuargumendina on réohutatud, et toimetatud néiited on
paremad iikskoik kui headest autentsetest lausetest just oma lithiduse ja sel-
guse poolest, sest ndide vabastatakse korvalisest infost — selliste naidete
kasutajasobralikkust ja oppesonastikku sobivust on katsetega toestanud
Batia Laufer (2008: 214). Siiski on mone sona konteksti kdige parem illust-
reerida just autoritsitaadiga (seda tehakse ka iihekoitelises sonaraamatus).

Uhekoitelise sénaraamatu lakooniline ja konkreetne stiil seab piirid
sonaartikli iga iiksuse mahule. Ndidete arvu vihendame EKSS-iga vorreldes
tunduvalt. Paraku on néiitestik sonaartikli osa, millel on eriline oht paisuda:
huvitavaid ja mingist seisukohast vajalikke néitelauseid véib ju leida 1oputult.
Seega on leksikograafi esmane iilesanne iga néite puhul kaaluda, mille poo-
lest peaks see sonaartiklisse tingimata pddsema, millist informatsiooni ta
kannab. Uhekoitelises sonaraamatus piiiiame jirgida jargmisi pohimétteid.

Néiteid esitame pigem iildkeele kui erialakeele sonade puhul. Teiste keel-
te ithekoitelistes sonaraamatutes (ja ka EKSS-is, nt moderaator, survevesi) on
terminid sageli jaetud hoopis ilma niiteta. Loobume néidetest, mis taidavad
semantilist, seletuse tdiendamise funktsiooni, vrd mineraalvait on hea sogjus-
tus- ja heliisoleermaterjal (mineraalvati artiklis). Vorreldes EKSS-iga jatame
néited dra ka teatavate voorsonade juurest, piirdudes iiksnes seletusega (pro-
testant jt, vrd EKSS-is Ta ei ole protestant, vaid katoliiklane).

Niidete valikul ldhtume sellest, mis on kasutusel: kunstlikult konstruee-
ritud néiteid vialdime. Tegelikult on tekstikorpuse piiratud mahu téttu péaris
raske teatavate sonade kasutamise kohta toestust leida. Moistagi toetume vee-
bile iildiselt, aga sonatarvituse kdibivuse hindamisel kasutame iihe allikana
ka tasakaalus korpust. Ja moistagi peaksid néited olema ajakohased. Naide
peaks vahendama iihelt poolt vaatlusaluse sona tiitpilist, teiselt poolt eri-
parast tdhendust. Veidi liialdades voib iitelda, et kui EKSS registreeris koik
sonakasutused, siis iihekoiteline sonaraamat esitab vaid moningad, mis esin-
davad muid tdhendusvéimalusi voi annavad selleks vihjeid. Ldhtume néite
stintagmaatilisest funktsioonist, mis h6lmab konstruktsioone, rektsioone, kol-
lokatsioone, grammatilisi suhteid — andmebaasi lisame grammatilist infot

10 Vgrdluseks: EKSS-is on umbes 50 000 autoritsitaati (leksikograafi lithilauseid on olu-
liselt rohkem).
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detailsemalt, kui pabersonaraamatus paistma hakkab. Méni eripdrasem néi-
de (viljend) saab tdpsustava seletuse, kusjuures seletatav ndide peab oma
sisult selgesti sobituma mingi tdhenduse alla (nt lapsest saadik, ootab last),
vt naidet 22. Sisult iseseisvamad véljendid esitatakse allmérksénana piisi-
tthendiplokis (nt Iisraeli lapsed), vt nédidet 22. Naite olemus séltub ka mark-
sona sonaliigist. Nimisona puhul tuuakse dra tutpiline tdiend (iiks voi mitu),
samuti thipilised liitsonad: terve laps, lasteaialaps jt (vt néidet 22). Tegusona
puhul tuleb iga konkreetse sona juures otsustada, kas esmatéhtis on tegevuse
subjekt, objekt voi hoopis miski muu. Kas teeb kes/mis voi teeb mida, kus,
kuidas jne? Naiteks luusima kohta on tasakaalus korpuses 54 néiidet, millest
ndhtub, et enamasti luusivad (kahtlaseks peetavad) inimesed, tunduvalt
vidhem on looma (neutraalset) liikumisviisi kirjeldavaid lauseid — seda pilti
piiiame kajastada niitelausete valiku ja jarjekorraga, vt ndidet 23.

(22) laps inimene siindimisest sugulise kiipsemise alguseni Terve laps. Paha, hea
laps. Lasteaialaps. Seal sai lapsest peast, lapsena joostud. Lapsest saadik, lap-
sest peale ’lapsepolvest alates’. = kellegi jarglane, poeg voi titar (oma vane-
mate suhtes) Peres on kolm last. Lapselaps. Ootab last ’on rase’. Tal siindis
laps. Siinnitas, sai lapse. Maril oli Jaaniga laps. Aga kui meil laps tuleb ’siin-
nib’? = teat ajajargule voi keskkonnale tiitipilise vaimu ja méttelaadiga inim-
ene Koik me oleme oma aja lapsed.

@)

Iisraeli lapsed (Vanas Testamendis Jaakobi poegadest pdlvnevate héimude
kohta). last koos pesuveega vilja viskama koos tarbetu v6i vastuvoeta-
matuga ka midagi vajalikku v6i vaartuslikku korvale heitma.

(23) luusima sihitult, kiirustamata (ringi) kdima, lonkima Poisid luusisid niisa-
ma ringi. Turu kandis luusib kahtlasi tiitipe. Véoras koer luusib maja iimber.

Néide peaks olema voimalikult neutraalne, katsume véltida niite kaudu
hinnangu andmist. Sellised viited nagu Poliitika on enamasti ripane mang
jaavad sonaraamatust vélja.

5. Kokkuvotteks

Lopetuseks esitame neli omavahel seonduvat sonaartiklit (ndited 24-27), kus
oleme rakendanud eespool kisitletud pohiméotteid.

(24) meel

1teat. aistingu vastuvotmise véime Inimese viis meelt. Kuulmis-, nidgemis-
meel. Kuues, seitsmes meel 'mingi eriline vaist’. = taju, tunnetus Huumori-,
vdrvimeel.

2 loomus, hingelaad; vaimulaad, vaim, meelsus Oiglase, lepliku meelega
inimene. Lapsemeel. Isamaaline, rahvuslik meel.

3 meeleolu, tunne, tuju Lapsel oli kingi iile hea meel. Meel on réémus, kurb.
Meel liks hirdaks, kergemaks. Kontsert tilendas meelt. Aitan sind hea meele-
ga 'meelsasti’. Parema meelega 'meelsamini’ jalutaksin veidi. Void rahuliku
meelega, rahulikul meelel koju minna. Vota, mul ei ole kade meel! Tusameel.
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4 aru, motlemine, méte; arvamus, seisukoht Keegi ei tea, mis teisel meeles mol-
gub. Selles asjas oleme iihel meelel, joudsime iihele meelele. Oli algul néus,
kuid on vahepeal meelt muutnud ’umber moéelnud’. Olen ikka olnud seda
meelt, et .. VRD meelega; meeles; meelest?2.

O

[kelle(le)gi] meele jirele ~ meele jargi ~ meelt mooda (kellelegi) meele-
péarane; (kellelegi) meelepdraselt. meelest dra olema segane, hull, arust dra
olema. meeli kuumaks kiitma tundeid ja kirgi 1okkele puhuma, iles &dssi-
tama. meeli kéitma paeluma, kiitkestama. [kelle(l)gi] meeli segamini ~
segi ajama (kedagi) segadusse viima, (kelle(l)gi) pead segi ajama. meelt
avaldama oma (poliitilist) meelsust avalikult viljendama meelt heitma
meelekindlust kaotama, lootusetusse langema. meelt lahutama 16butsema,
1o6gastuma; (kedagi) 16bustama, (kellegi) tuju parandama Léks kinno meelt
lahutama. Kuidas kiill haige meelt lahutada? meelt liigutama tunnetele
mojuma, hinge puudutama. meelt parandama korralikuks hakkama, halbu
elukombeid, halba kditumist maha jatma. pikk meel kannatlik suhtumine,
kannatlikkus Varuge kannatust ja pikka meelt.

(25) meelega tahtlikult, sihilikult; ant. kogemata Tegid sa seda meelega? Jitsin
netle meelega vale mulje. Mondagi olulist on nagu meelega vilditud.

(26) meeles * meelde, meelest! (milusoleku, méletamise kohta) Mul on koik
meeles. Tal polnud meeles ajavahet arvestada. Pea meeles *ara unusta’ kalleid
inimesi. Meelde jadma, jitma. Nimi liks meelest (dra). Mitte et mdileta, nagu
meelest piihitud. Meelde tulema 'meenuma’. Meelde tuletama 'meenutama’.

(27) meelest? arust, arusaamise jargi, arvates Minu meelest ei ole sul oigus.
Oma(st) meelest tegin nalja.
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A Prospective Monolingual Estonian Dictionary
Keywords: lexicography, lexical semantics, polysemy, Estonian

In the article the principles of a one-volume monolingual native dictionary are dis-
cussed from both theoretical and practical viewpoints. Upon a general introduc-
tion into such dictionaries as available in some other languages the focus moves
on to the prospective Estonian dictionary, which has been prepared ever since the
publication of the big academic explanatory dictionary and is planned to be pub-
lished in 2015. Three big lexicographic issues are discussed (theoretically): head-
word list, meaning presentation, and usage examples.
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