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POHIKOOLI AINESONASTIKUD*

HEIKI-JAAN KAALEP, JAAN MIKK

Sissejuhatus

ti vene oppekeelega koolide keskastme ainesonastike loomise konkursi.

See oli seotud asjaoluga, et vene oppekeelega koolid 1dhevad jark-jargult
ule eestikeelsele oppele, mida peab toetama sobiv oppematerjal. Kui 6ppetoo
ei toimu emakeeles, siis on opitavast arusaamiseks vaja sonastikke (vihemalt
aeg-ajalt, soltuvalt opilase keeleoskuse tasemest). Tuleb arvestada, et keskast-
me Ooppekavad on kiillalt keerulised ja ndevad ette suure hulga selliste termi-
nite omandamist, mida iildkeele sonastikus ei pruugi leiduda.

Ainesonastike koostamise iilesandeks oli anda vene oppekeelega koolide
opilastele ja opetajatele praktiline vahend ainete 6ppimiseks ja opetamiseks
eesti keeles. Ainesonastikesse tuli valida ainult vastava aine pohiterminid, s.o
need, mis on tdhtsad aine pohiprintsiipide moistmisel ja mis on defineeritud
opikus voi ainekavas. Ainesonastike terminite koguarv pidi olema 13 000—
15 000.

Mitte-eestlaste Integratsiooni Sihtasutuse tellitud sonastikud kavandati
poolkakskeelsetena, s.t iikskeelsete eesti ja kakskeelsete eesti-vene sonastike
kombinatsioonina: neis pidid olema nii eestikeelsed mérksonad ja tdhendus-
seletused kui ka venekeelsed vasted.

Eesti sonavara oppimine ei piirdu ainult sonade algvormide ja tdhendus-
te omandamisega, selgeks tuleb saada ka sdonade kddnamine ja pooramine.
Lahtetilesandes oligi ette ndhtud, et iga termini juures on antud ka pdohilised
kaande- ja poordevormid. Selles osas pidid sonastikud sarnanema EKI ,Ees-
ti-vene sonaraamatuga” (1997—-2006).

Peale eesti-vene tolkesuuna négi lahteiilesanne ette ka vastassuuna, kuid
seda lihtsustatud loendite kujul, andes vene terminitele eesti vasted ilma
seletuste, kddnamise ja muu infota.

Artikkel annabki sonastiku tegemise planeerija ja korraldaja vaatepunk-
tist lahtudes tilevaate, kuidas loodi 7.-9. klassi kaheteistkiimne aine sonasti-
kud: ajaloo (Hallik 2005), bioloogia (Toom, Teller 2005), fuiisika (Partel 2005),
geograafia (H.-M. Pedastsaar, T. Pedastsaar 2005), keemia (L. Tamm,
T. Tamm, Tuulmets 2005), kehalise kasvatuse (Hein 2005), kunstiopetuse
(Parmasto, Laur, Kidron 2005), matemaatika (Abel, Lepmann 2005), muusika-

ﬁl astal 2004 kuulutas Mitte-eestlaste Integratsiooni Sihtasutus vilja Ees-

* Ainesonastike koostamist, triikkkimist ja vene oppekeelega koolidele tasuta jaotamist
toetas EL-i PHARE programm. Sonastike Interneti-versiooni koostamist toetasid EL-i
eContenti projekt ,Eurotermbank” ja Eesti riiklik programm ,Eesti keele keeletehnoloogi-
line tugi”.

Artikli autorid on tédnulikud sonastike autoritele, toimetajatele, retsensentidele, arvu-
tispetsialistidele ja teistele tootajatele (kokku 75 spetsialistile), kes projektides osalesid.
Samuti oleme tdnulikud artikli anoniiimsele retsensendile, kelle soovitustest oli palju
kasu.
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opetuse (Leppoja 2005), kisit6o, kodunduse ja tehnoloogiadpetuse (Peedisson,
Rihvk, Soobik 2005), inimesedpetuse (Koiv 2005), iihiskonnaopetuse (Piir
2005) sonastik. Kirjeldatakse sonastike eesmérke ja kirjestruktuuri ning loo-
misprotsessi etappe, kusjuures pikemalt peatutakse mérksonavalikul ja
tdhenduse seletuste koostamisel. Eraldi vaadeldakse eesti keele morfoloogia-
alase tarkvara kasutamise voimalusi sonastiku loomise holbustamisel. Tege-
mist on tagantjirele vaatega kaheaastasele perioodile, mille jooksul need 12
oskuskeelesonastikku valmisid.

Sonastikud on vilja andnud Tartu Ulikooli Kirjastus ja nende tiraaZ oli
suurema néddalatundide arvuga ainete puhul 2000 ja teiste ainete puhul 1000.
Eesti vene oppekeelega koolid on saanud sonastikud tasuta. Need on kéatte-
saadavad kooliraamatukogudes ja ka suuremates iildraamatukogudes ning
elektrooniliselt Keeleveebis (http://www.keeleveeb.ee).

Sonastikke teevad inimesed inimeste jaoks. Nii tegijad kui ka kasutajad
soovivad, et tulemus oleks voimalikult hea. Sellest ka vajadus analiiiisida nii
valmis sonastikke kui ka nende loomise protsessi. Teadmine, kuidas mingi
tulemuseni on joutud, on oluline nii tulemuse enda hindamisel kui ka uute
sonastike tegijatele eesmérkide pustitamisel.

Suunatus just vene keelt emakeelena konelejatele ning valdkonnaspetsii-
filine sonavara eristavad neid ainesonastikke ,Eesti-vene oppesonastikust”
(Kaarma, Kiilmoja, Lagle, Leemets, Linnas, Oim 1984), milles on ildkeele
7000 mérksona, valjendid nditematerjalina ja just vene vastete juures dra too-
dud ka nende muutevormid.

1. Sonaraamat ja keeleope

Uldkeele sonastike kasutamise ja keeledppe uuringud on niidanud, et kui
voorkeele oppijal on voimalik valida nii voorkeelne seletav sonastik kui ka
kakskeelne tolkesonastik, siis eelistab Oppija viimast (Piotrowsky 1989).
Samal ajal on kiillalt levinud seisukoht, et iikskeelne seletav sonastik pakub
adekvaatsemat ja tdpsemat informatsiooni (Laufer, Levitzky-Aviad 2006), nii
et keeleoppe seisukohalt oleks tulusam kasutada just seda (Koren 1997).
Ehkki eeltoodud vaatepunkti pohjendatuse iile voib arutleda (Piotrowsky
1989), on praeguseks vilja antud tisna palju oppijatele moeldud poolkakskeel-
seid sonastikke, mis peaksid ithendama iikskeelse sonastiku tugevad kiiljed
kakskeelse sonastiku kasutusmugavusega. Sellistes sonastikes on voorkeelsed
mérksonad ja tdhendusseletused, millele on lisatud emakeelsed vasted. Ees-
tis valjaantud poolkakskeelsete sonastike néiteks voib tuua Kernermani kir-
jastuse poolkakskeelsete sonastike sarja alusel loodud inglise-eesti sonastikud
(EELIS 2001; Passport 2000; Password 1995).

Tuleb kiill tunnistada, et keele omandamise edukuse ja sonastike kasuta-
mise seosed ei ole paris selged. Leidub nii uurimusi, mis toestavad sonastike
kasutamise positiivset mgju (nt Knight 1994), kui ka uurimusi, mis sellist
maju ei ole tuvastanud (nt De Ridder 2002), ning uurimusi, mis kinnitavad
poolkakskeelsete sonastike positiivset moju (nt Laufer 1995; Laufer, Levitz-
ky-Aviad 2006), kui ka uurimusi, milles jareldatakse, et kdige paremad on just
tavalised kakskeelsed sonastikud (Bogaards 2005). Eri uurimuste tulemused
ei pruugi olla iseenesest vastuolulised, kui votame peale uurimismetoodika
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erinevuste arvesse, et keeledppijad erinevad nii oma keeleoskuse taseme kui
ka Oppimisstrateegiate poolest, samuti seda, et sonastikud ei erine mitte
ainult tiiibi, vaid ka mahu ja kvaliteedi poolest. Samal ajal tdhendavad vas-
tuolulised tulemused seda, et praegu on veel iihese vastuseta kiisimused, kui-
das on voorkeele 6ppimise edukus seotud sonastiku kasutamisega ning milli-
ne oleks parim sonastik.

Poolkakskeelsete sonastike mall, kus moiste definitsioon on ainult ihes
keeles, terminite vasted aga mitmes keeles, on terminoloogiasonastike puhul
killalt tavaline. Eesti keele kesksete nédidetena voib siin tuua Stockholmis
ilmunud viiekeelse ,Kunsti leksikoni” (Paris, End 1986) ja Tallinnas ilmunud
viiekeelse (eesti-inglise-soome-saksa-vene) ,Elektroenergeetikasonastiku”
(2005). Molemas sonastikus on definitsioonid ainult eesti keeles, terminid ise
aga mitmes keeles (sonastike elektroonilised versioonid on kasutatavad ka
Keeleveebis, http://lwww.keeleveeb.ee).

2. Sonastikuartiklite iilesehitus

Meie loodud ainesonastikes on nagu tadhestikuliselt jarjestatud sonastikes
ikka nii pohiartiklid kui ka viiteartiklid. Esimesed sisaldavad esitatavat
infot, teised on vajalikud selleks, et info leidmist mugavamaks muuta. Sonas-
tiku pohiartiklis on termin ise ja tema kohta kéiv info esitatud kaheksal val-
jal jargmises jarjekorras ja kujundusega:

termin (Gigeks kddnamiseks voi pooramiseks vajalikud vormid) VALDKOND
(= stinoniiiimne termin) termini tdhenduse seletus > Naited Vt ka seo-
tud terminit ® vene vaste

Naiteks:

.arv_m.0o6t <moododu, -m.06tu, -m.60te e -m.6otusidd ARITMEETIKA (=
arvmootkava) kaardi voi plaani *mootkava esitus *arvude jagatisena,
kus *jagatav on 1. > arvmoot 1 : 100 tdhendab, et kaardil voi plaanil on
koik pikkused 100 korda vidiksemad kui tegelikkuses. Vt ka joonméot
uucnosoii macwrao (Abel, Lepmann 2005)

Viljad 3 (ainevaldkond), 4 (siinoniiiimne termin), 6 (néited) ja 7 (viide seo-
tud terminile) vdivad pohiartiklist ka puududa.

Mitte igas sonastikus ei eristata ainevaldkondi ega viidata seotud Kkirjete-
le. Pohikooli ainekavas neljas sonastikus (Leppoja 2005; Hallik 2005; Peedis-
son, Rihvk, Soobik 2005; Abel, Lepmann 2005) tuleb aga ette ka voorkeelseid
termineid, mille hddldust on vaja kirjeldada. Voorkeelse termini kirjes asen-
dab h&dildus termini muutevorme, néiteks:

staccato (loe: stakaato) lithidalt, teravalt, lith stacc. Vt lisa 19 e craxka-
ro (Leppoja 2005)

Niidetes on méirksonades hididldusmérke ja seletuses viitemérkideks
tarnid.
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Eesti keele ortograafia ei ole paris hdilduspirane: kirjas ei eristata alati
teist ja kolmandat vildet, ei mérgita ebaregulaarset rohku ega liitsonas sona-
piiri. Pohikiisimuseks on, kas inimesele, kelle emakeel pole eesti keel, on vaja
eesti keele hadldamiseks abi? Meie arvates on vaja, et oppijad suudaksid
sonastiku abiga héd#ldada Gigesti selliseid sonu nagu néiteks kdristi ja turis-
ti, voi et nad saaksid aru, mis vahe on néiteks sona piste nimetaval ja omas-
taval kadndel.

Meie pakutud héildusalane lisainfo on eesti spetsialiseeritud sonastikes
esimene omataoline ja see on kiillalt haruldane ka eesti iildkeele sonastike
hulgas. Vaid digekeelsussonastikud on seda liiki infot kajastanud jéarjepidevalt
alates 1933. aastast, mil ilmus Elmar Muugi ,,Viike digekeelsus-sonaraamat”,
nagu ndhtub Tiiu Erelti iilevaatest (2007). Peale 0S-ide on vastav info esita-
tud ainult ,Eesti keele raskete sonade sonaraamatus” (2001) ja kaks- ja mit-
mekeelsete sonastike hulgas ainsa erandina ,Eesti-vene sonaraamatus”
(1997-2006).

Uks pdhjusi, miks sénade haildamist hélbustavat infot dppijatele méeldud
sonastikesse lisada, on asjaolu, et hiadldusele tuginevad aktiivse morfoloogia
reeglid. Meie arvates on aktiivse ja passiivse morfoloogia eristamine ja tund-
mine keeledppe seisukohalt oluline. Eesti keele sonadest kuulub passiivsetes-
se muuttiiiipidesse iisna viike hulk: 2700 sona 1976. aasta ,,Oigekeelsussona-
raamatust” (EKG: 139). Seega ndeme, et on kiillalt vdhe sonu, mille kdéna-
mine v6i pooramine pole sona kuju alusel moistatatav, nii et muutumismall
tuleb pédhe oppida. Valdav osa eesti keele sonavarast muutub regulaarsete
mallide alusel.

Kui soovime aidata vene koolilastel eesti keele sonamuutmist omandada,
siis tuleks neile anda informatsiooni, mille valgusel reeglid selgemalt esile
tulevad, ent mida kirjapilt alati ei paku.

Entsiiklopeediates ja sageli ka terminoloogiasonaraamatutes tahistatak-
se tdhenduse seletustes viitemérgiga (enamasti tdrniga) sonad, mis esinevad
sama allika mérksonadena. Sellist tdhistust sisaldavad néaiteks ,Kunsti lek-
sikon” (Paris, End 1986) ja ,Eesti standard EVS-ISO/IEC 2382. Infotehnoloo-
gia. Sonastik” (http://www.riso.ee/et/it-standardimine/eesti-infotehnoloogia-
standardid). Nii tehakse definitsioonist arusaamine kasutajale lihtsamaks ja
hoitakse kokku aega, kui mone sellise sona tdhendust vaatama peab: kasuta-
ja teab, kas selle leiab parajasti kasutatavast allikast voi peaks otsima kusa-
gilt mujalt. Otsustasime samasugused viitemérgid lisada ka ainesonastikes-
se. Sonastike veebiversioonis on viitemérkide asemel hiiperlingid.

Viiteartikkel suunab kasutaja pohitermini juurde, kus on nii selle kui ka
stinoniiimsete terminite seletus. Viiteartikkel sisaldab kolme vilja ja ta kuju
on jargmine:

sona <oigeks kddnamiseks voi pooramiseks vajalikud vormid> Vt asja-
kohane termin

Naiteks:

.arv_m.6o0t_kava (-kava, -kava, -kavu e -kavasid) Vt arvmaéot (Abel, Lep-
mann 2005)
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3. Tookorraldus

Sonaraamatu koostamine on tavaliselt kollektiivne t66, mis koosneb mitmest
etapist, mille jooksul eri inimesed tegelevad sonaraamatu erinevate aspekti-
dega.

Sonaraamatut voib kéisitleda teataval viisil struktureeritud tekstina, aga
ka andmebaasina. Mis tahes andmebaas on teatavasti esitatav temaga sisu-
liselt ekvivalentse relatsioonilise andmebaasina ehk tabelite siisteemina.
Sonastiku kirje vastab tabeli reale, sonastikus esitatav infovéli aga tabeli vee-
rule. Sonastiku loomine vodib toimuda ridade kaupa, s.t et autor koostab
sonastikku kirjete haaval. Kuid sonastikku voib koostada ka veergude kau-
pa, s.t et koigi kirjete puhul vaadatakse korraga ainult iiht infovilja ja tdide-
takse seda. Segaduste valtimiseks rohutame, et sonastiku andmebaasina
kéasitlemine iseloomustab koostajate ldhenemisviisi, mitte kasutatavat tark-
varaplatvormi. Meie késitlesime sonastikke kui andmebaase, mida taideti
mones etapis rida-, mones etapis aga veerghaaval, kusjuures osa sonastiku
sisust genereeris arvuti.

Koige mugavam on kasutada selliseid pabersonastikke, milles marksonad
on esitatud tahestikulises jéarjestuses, kusjuures sona erinevad tdhendused on
esitatud samas sonastikuartiklis:

ruut <ruudu, r.uutu, r.uute e r.uutusid) 1 ARITMEETIKA, ALGEBRA (= teine
aste) *avaldis, mis saadakse antud *avaldise *korrutamisel iseendaga.
A a - a = a2 loetakse: a ruudus. ® xeadpar; éropas crenenv 2 GEOMEETRIA
(= korraparane nelinurk) vordsete *kiilgedega *ristkiilik. ® xesadpar;
npasuabhblii vetbipéxyzoaviux (Abel, Lepmann 2005)

Terminil voib olla mitu tdhendust, aga ka siinoniiime. Kui sonastiku
koostaja peaks peale sisu pidevalt silmas pidama vormi, milles sonastik
Iopuks kasutajale esitatakse — sonaartiklite esitamise jarjekorda, artiklisise-
se info esitamise viisi (nditeks tdhenduste numeratsiooni) ja artiklite omava-
helisi seoseid (viiteid teistele artiklitele) —, siis muutuks ta iilesanne palju ras-
kemaks. Et koostajate t66d lihtsustada ning seega viltida inimvoimete piira-
tusest tulenevaid eksimusi — viiteid terminitele, mida sonastikus pole,
olemasolevatele terminitele viitamata jatmist, ebaiihtlast siinontitimide téhis-
tamist —, otsustasime sonastikusiseste viidete loomise usaldada arvutile ning
sonastike sisu koostamisel jargida pohimotet, et keskne koht peab olema
moiste tdhendusel. Nii sai koostaja keskenduda tdhendusele, millega seoti
thelt poolt eestikeelne termin ja selle siinoniitimid ning teiselt poolt venekeel-
ne termin koos siinoniiiimidega.

Selleks kasutati andmebaasiprogrammi ,Microsoft Access” jaoks loodud
Arvi Tavasti rakendust voi tekstiredaktoreid ja tabelarvutusprogramme, kust
A. Tavast andmed oma andmebaasi importis.

Uhe sonaraamatu koostamisel libiti vihemalt kolm korda jargmised neli
etappi:

1. Terminiloendi koostamine ja/voi parandamine.

2. Moistete seletuste ja naidete kirjutamine, terminitele vene vastete leid-
mine.
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3. Arvutitootlus:
3.1. viitemérksonade genereerimine
3.2. mirksona pohivormide genereerimine
3.3. seletustes kasutatud terminitele viitemérkide lisamine, kui need
terminid esinevad sama sonastiku mérksonaloendis
3.4. sonastiku triikiks vormistamine
4. Sonastiku hindamine.
Sonastike hindamisel osalesid eri etappidel eri eksperdid, kellelt autorid
said vastavalt ka erinevat tagasisidet.

4, Sonastike koostamine

4.1. Terminivalik. Pohiterminite loetelusse votsime koigepealt vastavas
ainekavas toodud terminid. Nende leidmisel olid pohiallikaks eestikeelsed
opikud, mis haridus- ja teadusminister kinnitas koolide kasutada 2004/2005.
oppeaastaks. Sonastike autorid otsisid pohitermineid eelkdige oppetiikkide
pealkirjadest, opikus esiletostetud sonade seast ja opiku lopus olevast sonas-
tikust, kui see olemas oli. Abiks oli kogu 6piku tekst, opetaja aineraamat ja
sonaraamatu autori ainedpetamiskogemus. Maonel juhul, néiteks bioloogias, oli
kasutada ka varem koolidele koostatud terminite sonastik. Mones aines aga
oli osa ainekavast opikutega katmata ja siis poordusid autorid terminiloendi
koostamisel ka kolleegide poole.

Terminite valikul puiidsime arvestada ka seda, kuivord rasked need on
vene oppekeelega koolide opilastele. Terminiloendi koostamisel eelistasime
raskemaid termineid.

Sonastike autoritele oli terminite hulga kohta orienteeruvad arvud ette
antud. Need arvud leiti, 1ahtudes vastava aine tundide arvust pohikooli vii-
mases astmes ja arvestades ka ainekava mahtu.

Sonastike autoriteks olid korgkoolide 6ppejoud-metoodikud voi eesti oppe-
keelega koolide vastavate ainete opetajad. Et aga sonastike kasutajateks on
vene oppekeelega koolide opilased ja opetajad, siis palusime koostatud loen-
deid retsenseerima eeskitt vene oppekeelega koolide opetajaid. Retsensendid
soovitasid enamasti sonastikku termineid lisada ja neid soovitusi arvestati.

4.2, Kdadndevormide ja hiaidldusmirkide lisamine: automaatne morfo-
loogia praktikas. Kididndevormide ja héd#dldusmirkide lisamine tdhendas
meie sonastikus koigi kirjete juurde kahe esimese infovilja — lisaméarke sisal-
dava termini ning pohivormide — automaatset loomist.

Eestis on sonastikukirjete osalist genereerimist arvutile usaldatud varem-
gi, nditeks ,Eesti-vene sonaraamatu” loomisel EKI-s (Viks 2000). Kasutatud
tarkvara kirjeldusest voib vilja lugeda, et EKI kirjegeneraator voimaldas sel-
lel ajal, kui meie sonastikeprojekt algas, kiill méérata sona muuttiiibi, kuid
raskusi oli liitsonapiiri, kolmandavéltelise silbi ning rohu automaatsel tuvas-
tamisel. Seetottu oli ikkagi vaja lingvisti ettevalmistatud sisendit.

Onneks oli voimalik kasutada meile sobiva funktsionaalsusega lingvis-
tilist tarkvara: eesti keele morfoloogilist analiisaatorit ning siintesaatorit
ESTMOREF (Kaalep, Vaino 2000). ESTMORF on moeldud ammendavalt kat-
ma tildkeelt ja ta sisaldab ka véimalust kasutada erinevaid heuristilisi vot-
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teid kddndevormide analiitisiks ja siinteesiks selliste sonade puhul, mis pro-
grammi leksikonist puuduvad.

Mérksonadest kddndevormide moodustamine ei olnud siiski nii sujuv, nagu
voinuks loota, sest sonaraamatu méarksona ei pruugi olla algvormis iiksiksona,
mida morfoloogilise siinteesi programm just eeldab. Termin v6ib olla mitme-
sonaline, voorkeelne, mitmuse vormis ja tal voib olla kasutamispiiranguid
kadndevormide osas, kusjuures iihel terminil v6ib olla korraga mitu sellist kor-
valekallet. Enne pohivormide genereerimist tuli teha méirksonade morfoloogili-
ne analiilis, et méérata kindlaks, mis tilipi juhtumiga on tegemist (eestikeel-
ne sona ainsuse nimetavas kiddndes voi mitmuses, voorkeelne sona voi mitme-
sonaline termin). Alles seejérel asuti genereerima pshivorme, kasutades iga tiii-
bi jaoks just talle sobivat algoritmi. Vdar algoritm annaks valesid vorme.

Sonaraamatute koostamise ajal ilmnes moneti iillatavalt, et nii pohivor-
mide esitusviisi kui ka nende valiku puhul oli vastakaid seisukohti. Esiteks
oli probleemiks liitsona osasonu ja ha#ldust tdhistavate lisamérkide kasuta-
mine. Inimesed, kelle emakeeleks ei ole eesti keel, suhtusid sellesse positiiv-
selt. Siiski oli ka arvamusi, eranditult eesti keelt emakeelena konelejatel, et
lisamérgid muudavad méarksonade lugemise ebamugavaks. Teiseks tekitasid
vaidlusi sonad, millel (keelereeglite jargi) voivad kiill esineda teatavad kaén-
devormid, mida aga mones ainevaldkonnas kunagi ei kasutata. Niiteks kee-
mias kéisitletakse mitmesuguseid aineid, kuid konkreetne aine (niiteks sini-
hape) esineb ainult ainsuses.

Too kaigus otsustati koik sellised néited juhtum juhtumi haaval. Otsused
ei pruugi seejuures olla viga jarjepidevad. Esiteks tegid neid eri inimesed, eri-
nevate teemavaldkondade sonaraamatute autorid. Teiseks on eri sonade
kasutamisel erinevaid semantilisi piiranguid ja seda peegeldab ka nende
kaandevormide kasutatavus. Sonaraamat ei saa siiski liigselt detailidesse las-
kuda, vaid peab andma siistemaatilist informatsiooni, otsuse langetab kasu-
taja ise. Vaikest arvu selgelt erandlikke sonu on voimalik eraldi tdhistada.

Pohikédéndevormide automaatne moodustamine ldhtub sona algvormist.
Kuid eesti keele omapéraks on, et ainsuse nimetav kdéne voib eri sonadel olla
samasugune, ehkki muud vormid erinevad, néditeks niit: niidi/niidu. Algvor-
mist pohikddndevorme genereerides tuleb otsustada, mis neist konkreetsel
juhul sobivad. Paraku tugineb see otsus sona tdhendusele, mis on kirjas mois-
te definitsioonis voi (enamasti, kuid mitte alati) oletatav liitsona iilejadnud
komponentide pohjal, kuid tihenduse maistmist arvutilt eeldada ei saa. Ulle
Viks on homoniiiimiat pidanud lausa peamiseks takistuseks, mis segab méark-
sona muutevormide tdisautomaatset genereerimist (Viks 2000). Homoniiitim-
se algvormiga sonad esinevad ka liitsona jarelkomponendina kiillaltki sageli.
Et liitsonamoodustus on eesti keeles vaba ja produktiivne, voib selliseid liit-
sonu olla erialasonastikus iisna palju, kusjuures osa neist voib muudest
sonastikest hoopis puududa. Seetottu ei ole ka leksikonile tugineval algorit-
mil monikord andmeid, mille alusel 6igeid vorme valida. Probleemi lihtsustab
kiill asjaolu, et konkreetses valdkonnas on homoniitimse algvormiga sonade
tdhendustest tavaliselt kasutusel ainult iiks. Niiteks geograafias on juttu
mitmesugustest niitudest, kasitoos aga niitidest.

Seda probleemi ei olnud pohikddndevormide genereerimisel voimalik
lahendada muud moodi, kui et koik sellised homoniitimse algvormiga sénad
pidi igas sonastikus ikkagi eraldi iile vaatama inimene.
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Eesti keeles on mitmuses paralleelvorme nii passiivsesse kui ka aktiivses-
se morfoloogiasse kuuluvate muuttiiiipide korral. Peale selle on terve hulk
aktiivsesse morfoloogiasse kuuluvaid sonu, mis voivad kddnduda eri muuttiii-
pide jargi (Viks 1992), naiteks seenioreid (nagu opikuid), seeniore (nagu semi-
nare).

Tegelikus keeletarvituses moningaid vorme muidugi eelistatakse ja teised
voivad tunduda kasutajatele veidrad voi lausa valed. Kui pohivormid on sonas-
tikus iga marksona juures vélja toodud, hakkavad kasutamisharjumustest tin-
gitud kiisitavused selgemalt silma kui ainult muuttiiiibi numbri véi tiitipsona
esitamise puhul. Kuidas peaks kidituma koolisonastiku koostaja? Kas esitama
ainult sagedamini kasutatavad vormid voi koik lubatavad? Ainesonastike siht-
gruppi arvestav lihtsuse noue toetaks justkui esimest valikut. Siiski otsusta-
sime esitada koik lubatavad vormid. Pohjendus sarnaneb hi#dldusmérkide ja
liitsona osasona piiride lisamise pohjendusega: aktiivsesse morfoloogiasse kuu-
luvate sonade paralleelvormide regulaarne olemasolu peegeldab sonamuut-
missiisteemi sisemisi reegleid, mille tundmine peaks keele omandamist liht-
sustama. Kui annaksime o6pilastele ainult sagedasemad vormid, siis oleks info
aktiivse morfoloogia reeglite méttes puudulik ja ebasiistemaatiline ning sona-
muutmissiisteemi omandamine hoopis raskem. Sama lahendus on kasutusel
ka niiteks ,Eesti-vene sonaraamatus” (1997-2006).

4.3. Moistete seletuste koostamine. Sonastikku valitud moistete tdhendus-
seletused pidid olema histi lihtsad ja ka vidhese eesti keele oskusega 6pilas-
tele arusaadavad, aga samal ajal teaduslikult diged. Et sonastikud on mael-
dud eeskatt opikute heaks moistmiseks, siis on tdhendusseletused opikutes
antule voimalikult 1dhedased. Keerukate moistete puhul oli autoritel voima-
lus lisada néiteid. Monel juhul on seletus antud joonisena.

Koige sagedamini on autorid kasutanud sonastikes reaaldefinitsiooni: on
esitatud iildmaiste ja defineeritava maiste liigitunnused, aga on kasutatud ka
nominaaldefinitsiooni: seletatavat moistet on kirjeldatud.

Selleks et tdhendusseletused saaksid hésti moistetavad, soovitati autoreil
jargida lihtsa keele reegleid (Mikk 2000), mis jaotati kolme gruppi: 1) tund-
matutest sonadest hoidumine; 2) konkreetsema esituse eelistamine; 3) liiga
pikkadest lausetest hoidumine.

Opilastele tundmatud sonad niidati autoreile kitte arvutianaliiiisis, kus
morfoloogilise analiisaatori abiga loodi koigi tdhendusseletustes kasutatud
sonade algvormide loend, mida vorreldi sama sonaraamatu marksonade ning
10 000 koige sagedamini esineva sona nimekirjaga (Kaalep, Muischnek 2002).
Eesmairgiks oli leida sonad, mis puuduvad mdélemast nimekirjast ja on seega
eeldatavasti rasked, mistottu neid tuleks kas tdhendusseletustes véltida voi
lisada uute marksonadena ja omakorda selgitada. Sonaraamatute koostajad
said need loendid oma kisikirjade iilevaatamise ajal, kuid ajapuudusel joud-
sid neid védhe kasutada.

Tahendusseletustes kasutatud sonade tdhendust aitavad moista ka lisa-
tud néited.

Kui tdhendusseletuses on olnud vaja kasutada sama aine terminit, siis
nédidatakse viitemérgi abil, et see termin on samas sonastikus selgitatud.

Eestikeelses tekstis voib sona esineda peale algvormi ka mones muus vor-
mis. Selleks et médrata sonavormi ja méarksona seost, tuleb morfoloogilise
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analiisaatori abil koigepealt leida sona algvorm. Kui see on leitud, on arvutil
lihtne seda otsida méarksonade loendist ja leidmise korral lisada vastava sona-
vormi juurde viitemérk (tarn).

Kirjeldatud algoritm eeldab esiteks, et keele kogu sonavarast on sonasti-
kus mérksonadena esitatud ainult piiratud hulk, ja teiseks, et sonavormi
kasutatakse samas tiéhenduses nagu vastav defineeritud mérksona. Uldkee-
le sonastiku puhul ei kehtiks ilmselt kumbki eeldus. Piiratud valdkonna
sonastike puhul aga juhtub harva, et sona on iihes valdkonnas kasutusel mit-
mes tdhenduses (vt tabeli 2 veergu ,mitmetdhenduslikud terminid”) voi et
moni méér- voi kaassona langeb kokku mérksona vormiga, nagu vahel langeb
kokku matemaatikatermini vahe alaliitlevaga.

Esituse konkreetsuse iile otsustasime nimisonade jargi, jaotades need kol-
me kategooriasse: 1) konkreetsed nimisonad, mis tdhistavad meeltega vahe-
tult tajutavaid esemeid ja olendeid; 2) nimisonad, mis tdhistavad meeltega
vahetult tajutavaid néhtusi; 3) abstraktsed nimisonad, mis tahistavad meel-
tega vahetult tajutamatuid mottekonstruktsioone.

Autoritel soovitati kasutada konkreetseid nimisonu rohkem ja abstrakt-
seid vahem. Esituse konkreetsust aitavad tosta ka néited ja illustratsioonid.

Liiga pikad laused voivad lugeja mélu iile koormata ja siis ei ole lausest
voimalik aru saada. Lithemate lausete kirjutamiseks soovitati autoritel: 1) hoi-
duda liigsetest sonadest; 2) hoiduda lauselithendeist; 3) kasutada tegusonu
poordelistes vormides; 4) paigutada omavahel seotud sonad iiksteise lahedus-
se; b) eelistada rindlauset poimlausele.

Autoritele esitati ka orienteeruvad andmed, milline tekst sobib 7.-9. klas-
si opilastele (tabel 1).

Tabel 1.

Pohikooli opilastele sobiv tihendusseletuste keerukus

7. klass 8. klass 9. klass
Lause pikkus sonades 11 12 13
Konkreetsete ja abstraktsete nimisonade suhe 9:1 5:1 3:1

Autorid on arvestanud neid soovitusi oma voimaluste kohaselt ja see on
soodustanud arusaadavate selgituste koostamist. Projekti juht ja autorid aru-
tasid ldbi esimesed 10-20 tdhendusseletust, otsides koos voimalikult tépset
ja arusaadavat seletust. Tutipilised eksimused olid algul jargmised: 1) tdhen-
dusseletuses polnud esitatud moiste koik vajalikud liigitunnused vo6i puudu-
sid need iildse; 2) tildmoiste oli esitatud tdhendusseletuse 16pus, mistottu
defineeritav moiste oli lauses iildmoistest vdga kaugel ja tdhendusseletusest
oli raske aru saada; 3) kasutati raskesti moéistetavaid sonu; 4) oli liiga palju
sonu ja detaile, mis muutsid tdhendusseletuse raskesti arusaadavaks.

Alljargnevas néites on abstraktset maistet selgitatud nii lihtsalt, nagu oli
meie taotlus: on kasutatud tuntud sénu, lause on lithike.

siidame tunnistus ¢-tunnistuse, -tunnistust, -tunnistusi) inimese sisemi-
ne h&il, mis aitab tal head halvast eristada. ¢ cosects (Koiv 2005)
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5. Koostatud sonaraamatud

Vaadeldavad sonaraamatud sisaldavad kokku 12 373 moistet, mis on esinda-
tud 14 170 terminiga. Suurim on ajaloosonaraamat (Hallik 2005) 1590 mois-
tega, mida kirjeldab 1897 terminit, ja vidikseim inimesedpetuse sonaraamat
(Koiv 2005) 361 moistega, mida kirjeldab 408 terminit (vt tabelit 2). Seega voib
neid koiki liigitada viaikesemahuliste oskussonastike hulka (Erelt 1982: 145).

Tabel 2.
Moistete ja terminite hulk sonaraamatutes

Teema moisted terminid sh mitmetdhenduslikud
Ajalugu 1590 1897 63
Bioloogia 1384 1523 21
Fiiisika 959 1133 12
Geograafia 1213 1424 1
Inimeseodpetus 361 408 0
Keemia 1151 1410 4
Kehaline kasvatus 1003 1031 12
Kunst 777 950 3
Kaisitoo, kodundus, t66opetus 1343 1455 17
Matemaatika 1231 1422 6
Muusika 660 728 2
Uhiskonnadpetus 701 789 1

Kokku 12373 14170 142

Suurim keskmine terminite arv (1,23) on ithe moiste kohta keemia sénas-
tikus, kuid koige rohkem siinoniiiimseid termineid — seitse — pakub {iihele
mboistele hoopis ajaloo sonastik (teorent, teotdo, teoorjus, teokoormis, teokohus-
tus, moisatoo, méisategu). Vaikseim terminite ja moistete arvu (1,03) suhe on
kehalise kasvatuse sonastikus.

Lisaks 142 juhtumile, kus termin tdhistab mitut moistet ihes sonastikus,
on ka termineid, mis esindavad mitme valdkonna moisteid. Kahes v6i enamas
sonastikus on selgitatud 1011 mdaistet: iiht kuues, kaht viies, 13 neljas, 129
kolmes ja 866 moistet kahes sonaraamatus. Koige populaarsem méiste on
periood, mis esineb kuues sonastikus. Moistel, mis esineb mitmes sonaraama-
tus, voib olla téiesti erinev tdhendus: naiteks periood ’ajavahemik’ (Koiv 2005),
‘ajajark; vahemik, mille jarel mingi ndhtus kordub’ (Parmasto, Laur, Kidron
2005), naitab tdaisvonke sooritamise kestust’ (Partel 2005), 'perioodilisustabeli
horisontaalne rida, mille moodustavad iihesuguse elektronkihtide arvuga ele-
mendid’ (L. Tamm, T. Tamm, Tuulmets 2005), *vdikseim muusikaline 16peta-
tud vormiosa, mis voib esineda ka iseseisva teosena’ (Leppoja 2005), ’korduva-
te numbrite rithm kiimnendmurru murdosas’ (Abel, Lepmann 2005).

Tagasiside on olnud positiivne. Maie Soll on kiisitlenud sonastike kasuta-
mise kohta seitsme vene kooli direktorit. Uks ei olnud sonastike olemasolust
teadlik, kuid ilejadnud hindasid neid viga positiivselt. Sonastikke kasutata-
vat koigis voi enamikus ainetes, mille jaoks nad on olemas. Opetajate sonul
peavad opilased sonastikke kasulikuks mitmel péhjusel. Opilased olevat
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meeldivalt illatunud, et leiavad koik oppeainega seotud terminid iihest alli-
kast. Nad kasutavat sonastikke nii uute eestikeelsete sonade tidhenduste otsi-
misel kui ka vene terminitele eesti vastete leidmisel.!

Sonastikke (pohiliselt fuiiisika ja keemia sonastikku) kasutavad ka Eestis
oppivad hispaaniakeelsed opilased, kellele pakkuvat eelkdige huvi terminite
tdhenduse ja sonade kddnamisega seonduv.2

Opetajate sonul on sénastike pohiline probleem nende vihesus: kaigile dpi-
lastele ei pruugi neid tunnis jatkuda.

Kokkuvote

Artiklis oleme vaadelnud 12 iihetiiiibilise sonastiku loomise protsessi: t66
etappe, tileskerkinud probleeme ning viljapakutud lahendusi. Tegemist on
eesti termineid (kokku iile 14 000) ja tidhendusseletusi ning terminite vene
vasteid sisaldavate ainesonastikega, mis on méeldud vene 6ppekeelega pohi-
koolile ning mis on vabalt kasutatavad aadressil http://www.keeleveeb.ee. Mit-
me aine puhul on see sonastik vastava aine esimene eestikeelne terminoloo-
giasonastik. Sonastike omapéiraks on, et iga termini juures on antud ka ta
pohikidéndevormid.

Koigi sonastike loomisel 1dbiti ithesugused etapid, alates terminite loendi
koostamisest ja lopetades sonastike triikkimise ning Internetti panemisega.
Sonastike tegemise kédigus hinnati tehtu taset mitmel etapil ning autoritele
anti tagasisidet.

Sonastike loomise protsess ise soltus ka kasutatud tehnilistest vahendi-
test: moistepohiseks koostamiseks moeldud andmebaasirakendusest ning
keeletehnoloogilisest tarkvarast. Ilma nendeta oleks sonastike loomine noud-
nud rohkem aega ja to6d ja lisaks oleks kvaliteet kannatanud.
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