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NOBELI KOMITEE VOTAB RITULIST
BALTI KIRJANIKE LEKSIKONI

300 Baltic Writers: Estonia, Latvia,
Lithuania. A reference guide to au-
thors and their works. Vilnius: Insti-
tute of Lithuanian Literature and
Folklore, 2009. 388 1k.

...ja asub uurima, kellele idabalti kirja-
nikest voiks 16puks anda Nobeli kirjan-
duspreemia. Koéik on iihtviisi tundma-
tud, tuleb vaadata, kellest koige pike-
malt kirjutatakse. Koigi aegade eesti
kirjanikest héivab kodige enam veerge
(5,5) Jaan Kross. Ju siis on tema koige
suurem eesti kirjanik — aga paraku,
surnud. Elavatest, kes? Kaplinski,
Rummo — 4, Traat, Valton, Vetemaa —
3,5, Baturin, Kivirdhk, Luik, Niit, Run-
nel — 3, (Andres) Ehin, Kivisildnik,
Koiv, Mihkelson, Saat, Saluri — 2,5. Tei-
sed ei tule esialgu arvesse, monigi neist
on kiill leksikonis kiiiindinud juba
samale tasemele klassikutega (Kreutz-
wald, Juhan Liiv — kumbki 2 veergu),
aga see ei ndita kiillap muud, kui vaid
seda, et eesti kirjandusel algusi 6igu-
poolest polegi, et see on tiihjale kohale
tehtud kirjandus, mida sisustavad pea-
miselt kas praeguses ajakiibemes ela-
vad voi vastselt manalasse varisenud
kirjamehed. (Jah, peamiselt mehed,
sest tilalmainitud 16 Nobeli peakandi-
daadi seas on naisi vaid 3.)

Nobeli komitee saab leksikonist tea-
da, et tegelikult on suurimaid Sansse
Nobeli au péalvida hoopis latlastel
(Imants Ziedonis — 4,5 veergu) ja leedu-
lastel (Mykolas Sluckis — ligi 5 veergu,
Justinas Marcinkeviéius — 4,5).

Nali naljaks — kuigi, jah, mingi toe-

tera on selles ka. Koik oleneb sellest,
kes neid leksikone teevad. Minu koge-
must moéoda: inglaste, ameeriklaste voi
sakslaste tehtud maailmakirjanduse
leksikonides torkavad oma rohkusega
silma just vastavalt inglise, ameerika
voi saksa kirjanikud. Selle ingliskeelse
Balti kirjanike leksikoni taga aimub
eeskitt leedulaste aktiivsus, Leedus on
raamat ka ilmunud. Nagu viljaandjad
(Eesti Teaduste Akadeemia Underi ja
Tuglase Kirjanduskeskus; Lati Ulikooli
Kirjanduse, Folkloori ja Kunsti Insti-
tuut; Leedu Kirjanduse ja Folkloori
Instituut) saatesonas selgitavad, jagati
leksikoni voetud kirjanike hulk hea-
naaberluse kristlike p6himoétete jargi:
iga maa pani vélja 100 kirjanikku. Lek-
sikoni peasiht eldakse olevat ,pakkuda
padevat sissejuhatust kolme Balti riigi
kirjanduse votmelisse andmestikku
ning aidata kaasa selle edasisele leviku-
le” (1k 6).

Et kolm Baltimaad koéigist (ja eriti
keele) erinevustest hoolimata moodus-
tavad ajaloolise iihisiiksuse, siis ei esit-
leta kirjanikke kolme eraldi plokina,
vaid raamat kulgeb tdhestikulises jarje-
korras, eesti, 14ti, leedu kirjanikud 14bi-
segi: artiklite alguslehekiiljelt (Ik 9)
vaatab vastu — koigist kirjanikest on
nihtav ka néopilt — kena ldtlanna Inga
Abele (snd 1972), leedulastest tuleb esi-
mesena pagulaskirjanik Jonas Aistis
(1904-1973, 1k 10-11) ja eestlastest
Artur Alliksaar (lIk 15-16). Mulle tun-
dub selline p6himéte simpaatne. Kuigi
see praegusel hetkel jadb paratamatult
vaid siigavamate protsesside pealispin-
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nale, viljendub selles méargiliselt ometi
mingi soovitav Balti tulevikuiihtsus.
Ehk kirjutatakse jargmisel aasta-
tuhandel ka Balti kirjanduste vordlev
ajalugu, praegu peame leppima sellega,
mis on: see tdhendab, et igaiiks ajab
ikkagi peamiselt oma asja ja isegi selles
,oma” asja ajamises ndhtub erinevusi
kolme rahva (v6i tdpsemini, kirjandus-
teadlaste kolme eri kollektiivi vahel,
kes leksikoni on valmis meisterdanud).
Eesti leksikonikoostajatele, kellest ena-
miku siinniaeg on hilisem 1960. aas-
tast, on eriti silmatorkavalt armas nen-
de ,oma” aeg: alates 1960. aastast siin-
dinud eesti kirjanikud haaravad lek-
sikonis enda alla 30 veergu (iithtekokku
16 kirjanikku), vordlusena latlastel ligi
kolm korda vdhem: 10,5 veergu (8 kir-
janikku). Tési, ka leedulased hindavad
korgelt oma kaasaega (pdrast 1960.
stindinutele piithendatud 24 veergu),
ent kui need jagada 9 kirjaniku peale,
siis selgub, et esile on tostetud vdhem,
kuid see-eest oma tdhendust kindla-
malt kinnitanud autorid, nende seas
kahjuks ka elust lahkunud Jurga Iva-
nauskaite, leedu tuntumaid tédnapédeva-
kirjanikke (1961-2007; ligi 4 veergu).
Igal juhul paistab silma, et nii leedulas-
tel kui ka latlastel on kirjanduse uuem,
elav osa klassikaga mérksa enam tasa-
kaalu viidud kui eestlastel: Donelaitise
loomingut kirjeldavad leedulased ja
Rainise loomingut ldtlased 5 veerul.
Kreutzwaldi ja Juhan Liivi ,,degradeeri-
misest” 2 veerule ja Koidula mahutami-
sest 2,5-le voiks ehk ka vilja lugeda
sedagi, et meie moistuspédrased ja prak-
tilised kaasmaalased kalduvad tildiselt
luulele eelistama tiisedamat proosat.
(Seda, et teistel rahvastel luuletajad
suurema au sees on Kkui eestlastel,
tdheldab oma raamatus ,Paralleele ja
parallelisme” muuseas Jaan Kaplins-
ki.) Kindlasti ei oleks Sirje Kiin, hiljuti
ullitatud Marie Underi eluraamatu
autor, rahul sellega, et Undergi, keda ta
kusagil on kérvutanud maailmakirjan-
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duse suurkujudega, ei ole leksikoni
koostajailt pdlvinud enamat tdhelepanu
kui pelgalt kolmel veerul.

Usna moéttetu oleks arutleda selle
iile, kes leksikonist on vilja jadnud. Ma
ei tea ithtki rahvuseiilest kirjanduslek-
sikoni, mis iilekohtust téaiesti vaba
oleks. Mida universaalsem ja globaal-
sem leksikon on, seda napimalt mahub
neisse viikeste rahvaste kirjanikke.
Keegi ei peaks ka kujutlema, et on ole-
mas mingi rahvusvaheline, rahvuseiile-
ne koiketeadvus, mis oskab koige vaari-
kamaid kirjanikke rahvuskirjandustest
védlja noppida. See iilesanne antakse
tavaliselt ikka vastava rahvuse kirjan-
dusteadlastele ja edasi soltub kéik juba
nende maitsemeelest ja vaimsest drksu-
sest. On ka iisna selge, et suurtesse
maailmakirjanduse leksikonidesse hol-
matu, mis puudutab viikseid kultuure,
jaab ulivaldavalt passiivseks materja-
liks. Keegi ei kuulu maailmakirjanduse
kaanonisse iiksnes sellepédrast, et ta on
voetud monda rahvusvahelisse kirjan-
dusleksikoni. Kaanoni kujundab tolki-
mine ja tolkimisele jargnev (voi sama-
aegne) tolgendamine. Piris selge, et
iikski idabalti kirjanik praegusel het-
kel elavas maailmakirjanduslikus kaa-
nonis ei osale. Ega Jaan Krosski sinna
pariselt kiitindinud. H&id ajalooromaa-
nide autoreid jagub maailmas koikjale,
voib-olla on just selles Zanris eriti ras-
ke esile tousta. Selleks peab kirjanikul
olema oma tugev filosoofia, kahtlen
aga, kas Krossil seda ikka oli viljaspool
Euroopa valgustusest péarit meheideaa-
li, mis praeguseks ajaks feminismi ja
muude uuenduslike suundade survel
on dige tugevasti kokku kuivanud.

Kui niitid siiski nimetada, keda sel-
lest leksikonist — mille peasiht on ju
edastada sonumit heast kirjandusest
Baltimaades — ei leia, siis tulevad mul
hetkel meelde just méned meie kirjuta-
vad naised, kes ei ole ka lausa uustul-
nukad kirjandusvéljal, nii et neid ei
saadud margata. Noustun Cornelius
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Hasselblattiga, kes jargmise Interlitte-
raria (nr 15, ilmub selle aasta stigisel)
artiklis tugevasti arvustab naiste korva-
lesurumist senistes eesti kirjandus-
lugudes. Balti kirjanike leksikonis vai-
nuksid viga hasti eesti kirjandust esin-
dada Asta Poldméie (tundlik-luiirilise
proosa tunnustatud meistrina), Kirt
Hellerma (lennuka kujutluse ja ergu
kultuurikriitilise ldkitusega kirjanik),
samuti Mari Vallisoo — Juhan Liivi luu-
leauhinna kahekordne laureaat. Miski-
parast aga on nad unustatud. Ei leidu
leksikonis ka Anna Haavat, Maimu
Bergi, Helga Noud ega Aino Pervikut.
Vahest on unustatuid veelgi.

Onneks ei ole tanapéeval nendel kir-
janikel, kes leksikonidesse pole mahtu-
nud, vaja liigselt kurvastada. Oli aeg,
kui kirjandusleksikonide abita oli
peaaegu voimatu leida tdpsemaid and-
meid kirjanike kohta. Leksikonid aegu-
sid samal ajal kiiresti, nii et polnud
sugugi lihtne teada, eriti kaugemate
maade kirjanike kohta, kas nad on iild-
se elavate kirjas voi juba teises ilmas.
XXI sajandi algul on need mured
onneks murtud: internetis leidub ak-
tualiseeritud teavet koigi vihegi olulise-
mate kirjanike kohta, paljudel on seal
kodulehekiiljed. Need, kes aga juba
ldhemat teavet soovivad, leiavad samu-
ti internetist niidid, mida mdééda kirja-
nikele ja nende loomele 1dheneda. Balti
kirjanduste vastu ei ole maailmas just
liiga suurt huvi. Vidhesed baltofiilid
oskavad tavaliselt monda balti rahvas-
te keeltest ja leiavad vajalikud materja-
lid kas eesti-, lati- voi leedukeelsetest
allikatest.

Oeldu aga ei kahanda sugugi inglis-
keelse Balti kirjanike leksikoni vaar-
tust. Ma ei hakka ldhemalt eritlema
artiklite sisu. Olen tiiesti veendunud,
et need on kirjutatud taie vastutustun-
dega, iga autor oma parimate vdéimete
kohaselt. Ja ega ka artikli maht ju kéi-
ke néita. Nii avaldab Cornelius Hassel-
blatt, Kreutzwaldi-artikli autor, tegeli-
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kult lauluisale korget tunnustust, mis
siis, et napivditu kirjutusruumis. Ena-
mik leksikoni autoreid on hésti tajunud
oma missiooni: tritada rohutada juba
artikli avaridadest peale iihe vGi teise
kirjaniku erilisust, neid omadusi, mis
selle voi teise viljapaistvaks teevad.

Leksikoni suurimaid voorusi nien
aga selles, et faktide koondamisel on
ara tehtud tohutu to6. Igale artiklile
jargneb koigepealt lisandus pealkirjaga
slranslations”. Selle alt voib leida and-
med koigi raamatutdlgete kohta, va-
henduste kohta kogumikes ja antoloo-
giates ning paljudel juhtudel isegi vii-
teid ajakirjades ilmunud tolgetele. Vii-
ted on antud lithenditena, mida leksiko-
ni tagalehekiilgedel avab pohjalik nime-
kiri nii rahvusvahelistest kogumikest
kui ka antoloogiatest. See on kiill nii-
sugune andmestik, mis peaaegu tiieli-
kult puudub néiteks Oskar Kruusi ja
Heino Puhveli suurtoost, ,,Eesti kirjani-
ke leksikonist” (2000, esialgsel kujul
1995).

Teine vadrt lisand igale artiklile pai-
gutub sektsiooni ,Criticism”. Seal lei-
duvad enamasti péaris tdpsed andmed
selle kohta, kus vastavast autorist
voorkeeltes, peaasjalikult muidugi ing-
lise keeles on kirjutatud. Ma ei julge
midagi loplikku vidita lati ega leedu
autorite kohta. Eesti osas panen tédhele
kill, et artiklite autorid on seda tood
teinud erineva hoolega. Osa niiteks
nimetab ajakirjas World Literature
Today ilmunud lithiretsensioone, teistel
on need jadnud miarkamata. Tegelikult
need World Literature Today (varase-
ma Books Abroadi) lithiarvustused on
olnud iiks vidheseid Balti kirjanduste
véljapoole peegeldusi teispool meie
enda ringkondi. Selleparast pidanuksid
artiklite autorid selle, veerand sajandit
Ivar Ivaski juhitud ajakirja Balti-pee-
geldusi isedranis silmas pidama.
Onneks ei ole autorite vaateviljast kor-
vale jadnud Tartus ilmuv vodorkeelne
Interlitteraria, mille iiks esmafunkt-
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sioone on just nimelt eesti kirjanduse
véljapoole projitseerimine uurimusli-
kus plaanis. Samas viljaandes on aval-
datud suuremal hulgal artikleid muude-
gi vidikekirjanduste kohta. Naiteks l4ti
uurija Sergei Kruksi {isna huvitav sot-
sioloogilise kallakuga vordlev kisitlus
Kreutzwaldi ,Kalevipojast” ja Pumpur-
si ,Laéplesisest” ilmus Interlitteraria
8. numbris (2003). Vaatasin: paraku ei
leidu sellele viidet ei Kreutzwaldi- ega
Pumpursi-artikli kriitikalisas.

o

Kas Nobeli komitee Balti kirjanike
leksikoni riiulilt votab ja sellesse pilgu
heidab, seda ma ei tea. Igal juhul aga
voiks ,, 300 Baltic Writers” Rootsi Aka-
deemia Nobeli-komitee, nagu ka maail-
ma suuremate raamatukogude riiulil
oma koha sisse votta. Tulevikuks. Bona
fide.

JURI TALVET

VAITEKIRI RAHVAMEDITSIINIST

Ave Tupits. Kisitlusi rahvameditsii-
nist: moéiste kujunemine, kogumis-
ja uurimisto6 kulg Eestis 20. sajan-
dil. Dissertationes folkloristicae Uni-
versitatis Tartuensis 13. Tartu: Tartu
Ulikooli Kirjastus, 2009. 221 Ik.

Rahvameditsiinile tdhelepanu po6rami-
ne koneleb eesti folkloristika tdnapée-
vastest suundumustest. Koos rahvaluu-
le moiste avardumisega toimusid 1980.—
1990. aastate vahetusel ka muutused
folkloori wuurimisparadigmades, Tiiu
Jaago sonul: ,Niipea kui teoorias on
joutud sonastada, mis on ,rahvaluule”,
on rahvaluule ise joudnud muutuda ja
moiste nouab taas uut selgitust.”® Selle
muutuste ajajargu folkloristikat iseloo-
mustab kontekstikeskse vaatlusviisi
voidukaik ja filoloogilise ainekésitluse
taandumine, Zanrihélvete ja poliifunkt-
sionaalsuse tunnistamine folkloori loo-
muliku oleku juurde kuuluvaks.
Upriski pragmaatilise loomuga rah-
vameditsiini poeetikasisaldus on teada-
gi napp, kuid veel hiljaaegu oli Eduard
Laugaste oma korgkooliopikus rohuta-
nud, et rahvaluule on kunst (vaimne
kunstilooming) ja et see ,pakub esteeti-
lisi elamusi ja rahuldab inimese kunsti-

1 T. Jaago, Rahvaluule moiste kujune-
mine Eestis. — Méetagused 1999, nr 9, 1k 70.
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vajadusi”.2 Rahvaluuleliikide omavahe-
lisi seoseid selgitaval skeemil on ta esi-
le toonud kolm eraldi rubriiki: 1) poeeti-
line folkloor, 2) etnograafia ning 3) muu-
sika. Esimene rubriik hélmab rahva-
jutud, rahvalaulud ning vaikeliigid —
vanasonad, moistatused ja konekié-
nud —, etnograafia alla kuuluvad usund,
kombed, tantsud ja méngud, rahva-
muusika rubriigist ka pillid.3 Rahva-
meditsiini on selles 6pikus kéasitletud
hoopiski véiljaspool siistemaatilist osa,
inimese maailmatunnetuse kujunemise
ulevaates. Siin on kohta veel naiteks
rahvaastronoomiale, rahvabotaanikale
ja rahvakalendrile. Rahvameditsiinile
keskenduvas loigus on kiill otsekui
oigustuseks osutatud seosele poeetilise
folkloori liikidega, niisiis ,paljud koge-
mused jaadvustati rahvajuttudes, rah-
valauludes, vanasénades”.4 Laugaste
esitatud skeemi kaasajastades on Anu
Korb rahvaluuleliikide loendisse lisa-
nud viisid, loodushiilendid, noidus-
sonad, tantsud, mangud, samuti usun-
di ja kombestiku.5

2 E. Laugaste, Eesti rahvaluule.
Kolmas, parandatud ja taiendatud trukk.
Tallinn, 1986, 1k 63.

3E.Laugaste, Eesti rahvaluule, 1k 65.

4E.Laugaste, Eesti rahvaluule, lk 35.

5 Eesti A & O. Tallinn: Eesti Entsiiklopee-
diakirjastus, 1993, 1k 30.
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Ave Tupitsa doktoriviitekirja esime-
sest peatiikist ilmneb, et tdhelepanu
po6ramine rahvameditsiini uurimise
folkloristlikule suunale polegi véihe-
masti Euroopas teab kui aktuaalne
olnud (enam on autor analiiiisinud Soo-
me, Skandinaaviamaade, Saksa, Aust-
ria, lirimaa autorite kisitlusi). Rahva-
meditsiini moiste méidratlemisega on
tegelnud mitme eriala uurijad, sh oluli-
sel méadral akadeemilise meditsiini ja
ka etnograafia poolelt. Interdistsipli-
naarne ldhenemine ainele (meditsiini-
antropoloogide, -ajaloolaste, etnoloogide
jt toodes) toi kaasa rohkesti erinevaid,
uurija taustsiisteemist ldhtuvaid vaate-
nurki, vastavalt ka paralleelméisteid:
etnomeditsiin, rahvameditsiin, pArimus-
meditsiin, maagiline meditsiin, alterna-
tiivmeditsiin, koolimeditsiin, teaduslik
ehk akadeemiline meditsiin. Kasitlusi
iseloomustab piiid eritleda rahvame-
ditsiini ja koolimeditsiini kui vastand-
moisteid, ent vaitekirja autor moéonab
targu, et teadusliku meditsiini seisu-
kohalt kuulub rahvameditsiin samuti
alternatiivsete ravivoimaluste hulka,
ometi on alternatiivmeditsiin praegu-
seks professionaliseerunud (Ik 18). Ees-
tis on nii etnoloog Andra Veidemann,
folklorist Marju Koéivupuu kui ka far-
matseut Renata Soukand esile toonud
kooli- ja rahvameditsiini iihiseid jooni
ning rohutanud rahvameditsiini komp-
leksset olemust ja stinkreetilisust.

Autorile niikse olevat eeskuju and-
jaks ja suunanéiitajaks eriti P6hjamaa-
de folkloristide, niiteks Lauri Honko
(Soome), Bente Alveri ja Torunn Selber-
gi (Norra), Birgitte Rgrbye (Rootsi)
uurimused. Tdnu Ave Tupitsa pohjali-
kule siitivimisele rahvameditsiini ild-
késitlusse saab paremini moistetavaks
ka meditsiiniparimuse kogumise ja
uurimise kaik Eestis. Rahvaluule suur-
kogumise organiseerija Jakob Hurt
pidas vanavara rahva ajaloo peegeldu-
seks ega jatnud kogumisiileskutsetes
uskumusi ja kombestikukirjeldusi mai-
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nimata. Nendest selekteerus ERA-s
rahvameditsiini kartoteegi tuumik,
stistematiseerimisel said oluliseks diag-
noos ja/voi haigustunnused. Veterinaa-
ria leidis koha elatusalade kartoteegis,
taimeravi kirjeldavad uskumusteated
dubleeriti 1969.-1970. aastatel medit-
siinikartoteegist rahvabotaanika karto-
teeki. Miitoloogilised haigused (halltobi,
katk, maa-alused, lendva jts) kuuluvad
tdnini usundiliste muistendite korpu-
sesse, loitsudel ehk néiasdonadel on
omaette rahvaluuleliigi staatus. Ootus-
péaraselt on folkloristlikust vaatenur-
gast kuni 1980. aastateni ikkagi enam
tahelepanu leidnud poeetilise folkloori
liigid: loitsud ja muistendid.

Geograafilis-ajaloolise uurimismee-
todi sidtetele vastavalt ldhtuti XX sa-
jandi esimesel poolel tekstivariantide
voimalikult ammendava kogumise néu-
dest ega saa oelda, et rahvameditsiini
teemat oleks vihe talletatud. Kogumis-
t66 kulgemisest iilevaate andmiseks on
Ave Tupits kasutanud pohiliselt kiisit-
luskavu (need on viitekirja lisas ka édra
toodud) ning koondaruandeid rahva-
luulekorrespondentide saadetiste koh-
ta. Piisivalt kasutusel olnud pohjaliku
kiisitluskava koostajate esireas on mee-
dikud Mihkel Kask ja Kaljo Villako.
Taas ilmneb vastasseis: kuigi iileskutse
oli suunatud arstidele, ei vairtustanud
need rahvaravi usundilist tausta ning
algatus vaibus peagi. See-eest laekus
1959. aastal ilmunud kiisitluskavale
rikkalikult vastuseid rahvaluulekorres-
pondentidelt ja seda koguni 1980. aas-
tateni.

Seejarel, 1980. aastatest alates, voib
Eestis konstateerida rahvaravi ak-
tuaalsuse margatavat tousu ning tksi-
ti ka rahvameditsiini kogumist66 elav-
nemist kisikdes uurimisega. Mare Koi-
va algatas populaarsete rahvaravitseja-
te intervjueerimise, keskendus loitsude
klassifitseerimisele ning analiilisimise-
le. Meedikute poolelt propageeris eriti
taimravi kasutamist Aili Paju, farma-
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kognostina asus ravimtaimede rahva-
parimuslikku kasutamist uurima Ain
Raal. Teemakohase teadust66 osakaal
on viimastel kiitmnenditel eesti folkloris-
tikas oluliselt kasvanud, nendib Ave
Tupits ning soovitab meilgi kasutusele
votta Birgitte Rorbye viljapakutud ter-
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mini meditsiinifolkloristika: tegemist
on aktuaalse ja arenemisvdimelise tea-
dussuunaga mitme erineva distsipliini
piirimail.

MALL HIIEMAE

UURIMUS VERBI JA NOOMENI PUSIUHENDITEST

Kadri Muischnek. Verbi ja noomeni
piisiiihendid eesti keeles. (Disserta-
tiones philologiae estonicae Univer-
sitatis Tartuensis 17.) Tartu: Tartu
Ulikooli Kirjastus, 2006. 200 1k.

Lausestruktuuri ithe probleemipiirkon-
na moodustavad verbi ja noomeni iihen-
did, mis on rohkem v6i vihem kokku
kasvanud. Kord moodustavad nad lau-
se sisu ja ehituse jaoks jagunematu,
tlekantud tdhendusega terviku, tingi-
vad verbi kombel kiitudes eriomase
lausestruktuuri, ilma et noomen omapai
fraase hakkaks moodustama (niiteks
jalga laskma tingib laiendi kust, aga
sona jalg juurde ei saa lisada tdiendit,
nagu kelle voi kumba). Vahel on diile-
kantud tdhendusega ainult iiks osa
tthendist, néiteks tthendis janest séitma
on soitma lausa otseses tdhenduses.
Mbni ihend tundub kiill sisulise tervi-
kuna, aga samal ajal saab noomenit
laiendada (nt surma saama: sai énnetut
surma). Seda grammatika, leksika ja
fraseoloogia kokkupuuteala, kus keele-
liste liigitamiste ebamé&&rasus ning
siivauurimuste senine puudumine on
end nii teoreetilises kui ka rakendusli-
kus plaanis teravalt tunda andnud,
on analiiisinud oma artikliviitekirjas
Kadri Muischnek. Kuigi t66 valmimi-
sest on juba moni aasta ja autorgi on
edasistes uurimustes ja arvutilingvisti-
lises t66s temaatikat edasi arendanud,
jaab selle viitekirja pusivaartuseks
problemaatika selgitamine, aluse pane-
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mine piusiithendite mitmetahulisele
analiiiisile ja selle rakendustele keele
arvutitootluses.

Doktorit66 teenib nii keelekirjeldus-
likke kui ka arvutilingvistilisi eesmér-
ke: iihelt poolt kindlaks teha iithendite
rithmad, tthendi komponentide ning
thendi kui terviku omadused, teiselt
poolt selgitada véimalusi verbikesksete
kollokatsioonide tekstis tuvastamiseks
ning rakendada piisiiithendite uurimise
tulemusi nende leksikonipohisel mér-
gendamisel. Uurimismaterjalina on
kasutatud TU eesti keele piisiithendite
andmebaasi, eesti keele segakorpust
ning piisitthendite suhtes margendatud
korpust. T66 pohiosadeks on artikleid
seostav ja sissejuhatav iilevaateosa,
seitse artiklit, mis piisiithendite proble-
maatikat eri vaatenurkadest kirjelda-
vad, ja kokkuvéte.

Too algab sissejuhatusega, milles
esitatakse t60 eesmargid, tutvustatakse
materjali ja t66 lilesehitust. Teoreetilist
tausta andvates peatiikkides tuuak-
se iilevaade eri tiitipi pisiihendeist
(idioom, tugiverbiithend, kollokatsioon),
nende késitlemisest rahvusvahelises ja
kodumaises keeleteaduses, grammati-
seerumisest ja leksikaliseerumisest,
verbist lause struktuurilise keskmena,
perifrastilise deldise késitlemisest eesti
keeleteaduses.

Artiklitest viies on esiplaanil piisi-
thendite lingvistilise analiiiisi eri vaa-
tenurgad, kahes selle rakendused ar-
vutilingvistikas. Samal ajal on need
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kaks ldhenemist sageli tihedas seoses,
iiksteist toetades. Artiklid on varem
avaldatud Emakeele Seltsi aastaraa-
matus, Keeles ja Kirjanduses, rahvus-
vahelistes arvutilingvistika kogumikes
jm.

Pisitihendite liigitamist késitleb
artikkel ,,Verbi ja noomeni piisiithendid
eesti keeles”. Liahtekohaks on Huno
Réatsepa esitatud valjendverbi kritee-
riumid. Analiitisitud on idioomi ja vaba
sonatihendi omaduste vahekorda piisi-
iihendites ja selle tulemusena on iithen-
did jaotatud viide rithma skaalal proto-
tutipsest viljendverbist (nt lokku lio-
ma) tugiverbikonstruktsioonini (nt tant-
su lééma). Vaadeldavate ithendite kire-
vuses luuakse selge siisteem. See artik-
kel oma laia haardega pakub tuge iga-
le verbitihendite uurijale.

Eraldi on kisitletud mitmesuguste
pusitihendite nominaalseid komponente.
Artikkel ,Eesti keele verbikeskse piisi-
tihendite nominaalsetest komponenti-
dest” vaatleb iihendite sagedasemaid
nimi-, omadus- ja kaassénu nii seman-
tika kui ka vormi vaatenurgast. Sel-
gub, et nagu on levinud somaatiline
fraseoloogia, nii on ka somaatilise sona-
varaga (kdst, silm, pea, suu jne) verbi-
kesksed piisitithendid koige levinumad —
pusiithendites avaldub antropotsent-
ristlik maailmapilt. Kasitletakse ka
pusiiithendite ainukordseid komponen-
te, nagu kihla (vedama), lulli (l66ma),
lokku (loéma), vehkat (tegema). Kaas-
sonadest on tavalisimad need, mis on
kognitiivselt olulisimad ja kuuluvad
eesti keele tuumsonavarra: alla, peale,
vastu, iile (siidame peale jadma, vastu
muhku andma).

Kaks viitekirja artiklit késitlevad
iht seni uurimata pisitthenditiiiipi,
tugiverbikonstruktsiooni. Tugiverbi mdois-
te on keeleteaduses vilja toodud juba
1980. aastatel, kuid eesti keele analiiii-
sis on selle rakendamine saanud alguse
tdanu Kadri Muischneki uurimusele.
Tugiverbikonstruktsiooni all méistetak-
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se minimaalse leksikaalse sisuga, lause
grammatilise keskmena toimiva verbi
ja sisuka noomeni v0i noomenifraasi
thendit (nt kénet pidama, tundi and-
ma, tood tegema). Tugiverbideks on
sageli tuumverbid, nii jitkab Kadri
Muischneki verbikésitlus Ilona Trageli
véitekirja ,Eesti keele tuumverbid”
(2003) alustatud teed. Tugiverbikonst-
ruktsioonid on eesti keeles vagagi levi-
nud, eesti keele analiiiitilisustendentsi-
ga sobivad nad histi kokku. Teiselt
poolt toetub tugiverbikonstruktsiooni-
dele ka taunitud nominaalstiil. Kuigi
Kadri Muischneki to6 iilesandeks pole
vaadeldavate keelendhtuste heakeel-
suse aspekt, annab ta teoreetiline ana-
liis 1dhtekohti ka keelekorralduslikele
kasitlustele. Artiklis ,Eesti keele tugi-
verbid ja nende mgju lause ehitusele”
tutvustatakse tugiverbikonstruktsiooni
moistet ja moningaid eesti tugiverbi-
konstruktsioonide grammatilisi omadu-
si. Esitatakse olulisemad tugiverbid (nt
tegema, pidama, ajama, laskma), avas-
tatakse lause semantilise ja siintaktili-
se struktuuri suhe sisuka verbi ja tugi-
verbikonstruktsiooni korral ning tuuak-
se vilja tugiverbikonstruktsioonide va-
jalikkuse pohjusi: transitiivsuse peitmi-
ne voi lisamine, tegevuse viljendamine
referentsiaalsena jne. Ka jargmine ar-
tikkel ,Tugiverbist iildiselt ja intransi-
tiivsest tugiverbikonstruktsioonist 1&-
hemalt” siiveneb tugiverbi temaatikas-
se, analiiiisides eri tugiverbikonstrukt-
sioonide siintaktilis-semantilisi omadu-
si ning tugiverbide grammatiseerumise
maééra.

Mitut tutpi verbikesksete piisiithen-
dite omadusi kirjeldab artikkel ,Eesti
keele verbikesksed piisiiithendid teksti-
korpuses”. Tuuakse vilja 300000 so-
nast koosneva tekstikorpuse sagedase-
mad iithendid (nt aru saama, end tund-
ma, meelde tuletama, téod tegema),
noomenite grammatilised omadused
ning nende suhe tihendi kivinemise
maidraga. Labipaistmatutes idioomides
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(nt aru saama, tihele panema) ei vota
nimisdnad atribuute, ldbipaistvates aga
kill (vaeva ndgema, nt suurt vaeva
ndgema). Eriti sageli modifitseeritakse
tugiverbiithendi nimiséna (nt konet
pidama: pidas iilistava kéne). Nii idio-
maatilise tthendi kui ka tugiverbiiihen-
di nominaalne komponent véib variee-
ruda kédédndes ja arvus analoogiliselt
iseseisvate noomenitega.
Arvutilingvistiline vaatenurk on esi-
plaanil kahes ingliskeelses artiklis, mis
on kirjutatud kaasautorluses Heiki-
Jaan Kaalepiga. Neist esimene (,,Using
Text Corpus to Create A Comprehen-
sive List of Phrasal Verbs”) analiiiisib
statistiliste meetodite kasutamist teks-
tis leiduvate pisiiihendite tuvastami-
seks. Esitatakse piisiiithendite teksti-
korpusest tuvastamine SENVA tark-
vara abil, mille tulemusena on loodud
16000 tiiksusest koosnev eesti piisi-
thendite andmebaas. Andmebaas on
iks osa viitekirja keelematerjalist. Tei-
ne artikkel (,Multi-word verbs in a flec-
tive language: the case of Estonian”)
rakendab piisiithendite lingvistilise
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analiitisi tulemusi arvutilingvistikas,
pusiiithendite leksikonipshisel mérgen-
damisel tekstis. Pusitihendite mérgen-
daja on vajalik niiteks vahemoodulina
automaatse morfoloogilise ja siintaktili-
se analiiiisi vahel. Jareldatakse, et flek-
tiivses keeles peab piisiithendite leid-
misele eelnema morfoloogiline analiiiis
ja tthestamine.

Kokkuvottes on tildistatud ja seosta-
tud peamised uurimistulemused ja
jareldused verbi, noomeni ja kogu
tthendi omaduste ja kditumise, iihendi-
tutipide kontiinuumi, pisiithendite
automaattootluse ja muu kohta.

Kadri Muischneki viitekiri on tub-
listi edendanud meie teadmisi piisi-
thenditest. Tugiverbi moiste on ldinud
kasutusele, iihendite siisteemis ja selle
omadustes on selgem orienteeruda. T66
on loonud p6hja nii Kadri Muischneki
enda kui ka teiste uurijate huvitavate-
le ettekannetele ja publikatsioonidele
ning piusiithendite arvutitootluse aren-
damisele.

HELLE METSLANG



