RAAMATUID 4-11_Layout 1 31.03.11 11:35 Page 294

kv RAAMATUID

HEA ALGUS

Indrek Hargla. Apteeker Melchior ja
Oleviste moistatus. Tallinn: Varrak,
2010. 310 1k.

Tott-oelda olen sellise raamatu ilmu-
mist oodanud juba vidga ammu. Tallin-
na kultuurilisele kuvandile sobib viga
hésti temas toimuvate ajalooliste kri-
minaalsete lugude seeria ja apteeker
Melchior on selleks paljulubav peatege-
lane analoogiliselt Oxfordi Morse’i
lugude, Veneetsia Guido Brunetti ja
mitme teise rahvusvaheliselt tuntud
figuuriga. Vahepeal ongi teatavaks saa-
nud, et esimene apteeker Melchiori
lugu ei jad sugugi viimaseks, ilmunud
on ka ,Apteeker Melchior ja Rataskae-
vu viirastus”. Nonda siis tuleb kohe
algatuseks tdheldada, et loodetavasti
on Indrek Hargla selle sarja ette votnud
aastateks ning suudab hoida iihtlaselt
korget taset. Eeldused selleks on tal
kahtlemata olemas: voimalik, et sellele
ajale pithendunud ajaloolane voiks
Hargla tekstist leida ka juhuslikke
ndpuvigu, aga minule neid kiill silma ei
jaddnud, samas jookseb jutt ladusalt
ning tegelaste konepruuk tundub
samuti igati loomulik. Vorreldes teiste
keskaegsete morvalugudega (millest
Eestis on ehk tuntuim Ellis Petersi
varjunime all oma teosed avaldanud
Edith Pargeteri vend Cadfaeli seeria) ei
ole apteeker Melchiori autoril kiill
midagi hdbeneda.

Periood teose toimumisajaks on vali-
tud hésti: raamat algab lausega, et ei
varem ega hiljem pole Eesti kunagi
olnud L&idne-Euroopaga tugevamalt
iihte seotud (praegune aeg ehk siiski
vélja arvatud?). See véimaldab autoril
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seostada oma lugu laiema ajaloolise
paradigmaga, mida sarja esimeses raa-
matus esindab Li4nemerel tegutsenud
mereroovlite, vitaalivendade poolmiiii-
tiline malestus. Uhtlasi on see aeg, mil
Tallinna apteek ei asetsenud veel Rae-
koja valjakul (ja vist ei olnud ka tema
tegevus nii tédpselt dokumenteeritud
kui hiljem), aga koos peategelasega voi-
me ehk loota, et sarja jooksul ta sinna
1o6puks jouab. Samas tdhendab see, et
keskaegset Tallinna temast jarele jaa-
nud ehituste jargi tundev lugeja ei saa
kirjeldatud keskkonda praegusest lin-
nast otsima minna, sest olulisem osa
vanalinnast oli toona veel lihtsalt ehita-
mata voi nigi vilja teistsugune. Uhest
kiiljest jatab see autori kded oma tege-
vusruumi kujutamisel vabamaks, aga
teiselt poolt vihendab muidugi kohalik-
kuse efekti. Viimast on tekstis siiski
piisavalt, eriti kui unustada, et niiteks
Mustpeade maja, mida vennaskond
aastal 1406 selle praeguses asukohas
kooskdimise kohana rentima hakkas,
négi toona vélja hoopis teistsugune kui
parast 1531. aastat toimunud kapitaal-
set imberehitust selleaegses stiilis.

Korralikku kriminaalromaani ret-
senseerides peab moistagi jatma puutu-
mata selle siindmustiku, et huvilisele
lugejale kogemata mitte midagi liigset
paljastada. Seda voib aga siiski 6elda, et
Hargla on suutnud osavalt iihte pdimi-
da mitu iseseisvat tegevusliini, anda
lugejale piisavalt vihjeid, et ta suudaks
Iopplahendust ette arvata (mida siin-
kirjutaja kahe kolmandiku ulatuses ka
tegi), aga segada need samuti piisava
hulga umbteele juhtivate vihjete sisse,
nii et lugeda on ikkagi ponev.
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Mbonele tegelaskujule voiks ette heita
moningast Sabloonsust. Eks ole prior
Eckell, kohtuhdrra Dorn ja laulumees
Kilian tdepoolest teiste nimede all ja
teiste elulugudega tuttavad meile péris
suurest hulgast raamatutest, ent Zanri
eripdra arvestades pohjustavad nad
siin pigem dratundmisréomu. Kill aga
peab 0lgu kehitama teksti integreeritud
laulude poeetilise kvaliteedi iile. Aru-
saadavatel pohjustel poleks autoril neid
onnestunud viltida, kuid iiks voimalus
oleks olnud naiteks kirjutada need
koostos mone luuletajaga. Keskaegne
luule jargis selget meetrilist ja riimilist
siisteemi, mis romaanis leiduvates luu-
letekstides kuidagi ei kajastu ning
vdhendab seega nende moju ja usuta-
vust.

Kui tekstile veel midagi ette heita,
siis natuke kummastust tekitas tiks
autori valik. Muidu igati ratsionaalse
ja arusaadava detektiivi Melchior Wa-
kenstede on Hargla otsustanud muuta
huvitavamaks erilise, maailmavalu
enda peale koondava needusega, mil-
lest oskab jagu saada ainult tema maa-

KLASSIKUTE LAHKUMISEST

Toomas Haug. Klassikute lahkumi-
ne. 25 kirjatood. Tallinn: Eesti Keele
Sihtasutus, 2010. 416 1k.

Toomas Haug’i teos ,Klassikute lahku-
mine” meenutab mones mottes piiha-
kirja, mis aga ithemehetoona, nagu loo-
mulik, siiski mahult veidi napim. Aga
analoogia on olemas. Vana Testamendi
Moosese raamatud on need peatiikid,
mis konelevad Tuglasest. Tammsaare
on Uue Testamendi Pauluse kirjade
koha peal. Korvalisemad kujud on
Apostlite tegude raamatuga vorrelda-
vad. Jaan Krossi, ,suure kodeerija”,
sonumite lahtimuukimised meenu-
tavad piihakirja sama segasevéitu
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rahva hulgast pirit abikaasa, kes
oskab vahel leida ihu- ja hingeh&dade-
le abi ka Iinistagana tarkade soovitus-
test ja néiteks voodi alla peidetud too-
nekure nokast. Peab siiski iitlema, et
see motiiv ja eriti sellest tulenev muu-
de tegevusliinidega seostamatu seksi-
stseen (XVII ptk) tundus pisut kistud,
justkui kohustuslik element, mis ei tohi
tdnapédeva kirjandusest puududa, aga
mille vajalikkus iilejadnud teksti seisu-
kohalt jai mulle ménevorra arusaama-
tuks.

Kokkuvottes voib aga kindlalt 6elda,
et eestikeelse algupidrase kriminaal-
romaani arengus on Hargla tekstiga
saavutatud uus kvaliteet. See on raa-
mat, millel on nii kirjanduslikku kui ka
ajaviitelist vaartust, kirjutatud hoog-
salt ja loetavalt, oma tegevusruumi ja
taustsiisteemi poolest on ta piisavalt
hésti kohaliku keskkonnaga seostatud,
aga samas piisavalt kaugel kooliopiku-
te ja linnajuhtide ajaloost. Jidme huvi-
ga ootama jargmisi osi.

REIN RAUD

I6ppu ehk Johannese ilmutamise raa-
matut.

Raamatu peakangelased selguvad
juba kohe, kui raamatu lehitsemist
alustada 16pust nagu paremakéelistel
kombeks. Seal on nimeregister viidete
arvuga. Esikohal on Tuglas — 7 rida,
jargnevad Tammsaare ja Barbarus — 5
rida, Visnapuu, Under, Suits, Linde,
Gailit ja Adson — 4 rida, teistel koigil
vdhem. Seda arvsuhet ilustavad veel
moned naljaga pooleks margatud pisi-
asjad. Uhes kohas nenditakse ,peatege-
laste” kohta vaimukalt: Tuglas, soites
tthessamas rongis Tammsaarega, oli
teise klassi, aga Tammsaare kolmanda
klassi vaguni reisija; ja teisal: Tuglase
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viimase elumaja number oli 12, aga
Tammsaarel jille — 12a. Ja raamat
16peb lausega, mis itleb, et ithes tun-
deelu kiisimuses ,,on kdinud Tammsaa-
re Tuglase jilgedes”. Ja raamatu algus-
otsas usutakse oelda, et miistilise votme
mottes on nimelt Tuglase ,Popi ja
Huhuu” (1914) Tammsaare ,,Porgupdh-
ja uue Vanapagana” (1939) kauge proto-
tekst. Nende vihjetega on eelistused
antud. Lihtsustades vo6ib 6elda, et Too-
mas Haug kirjandusloolasena jatkab
nooreestiliku kaanoni arendamist ja on
selle kaanoni kui kollektiivse alge jat-
kuva erastamiskombega Tuglase pea-
aegu ainuomandiks arendanud. Aga
mitte sellest ei pea me riadkima.

Toomas Haugi enda jutustamise stiil
teoses on valdavalt rahulik ja arutlev.
Tal on pedagoogilist soont panna luge-
jad-kuulajad jutustajaga kaasa matle-
ma, kaasa tootama. Monotoonsuse vil-
timiseks katkestab ta sageli arutluse
virgutavate kiisimuste voi manitsuste-
ga: paneme tihele; jatame meelde; esi-
tame kiisimuse; esmalt meenutame;
iitleme lithidalt; ei maksa unustada;
aga mis siis Tuglas selle kohta on 6el-
nud?; aga liigume edasi; aga enne pea-
me uurima lidhemalt; tuletame meelde;
»Me esitasime selle kiisimuse ning otsi-
sime vastust romaani kriitikutelt. Ja
loodetavasti olete minuga néus, kui
utlen: taiesti rahuldavat vastust me ei
saanud. Nii et me peame otsima edasi.
Ja votame niiiid teejuhiks mitte kriiti-
kud, vaid kirjaniku enda.” Ta kutsub
kaasa uurimisele, aga tunnistades sa-
mal ajal ka, ,et iga niisugune kirjutus
1opeb seal, kus ta jddb pooleli”. Selle
»poolelijadmisega” nenditakse uuritava
kirjanduse pohimottelist ammendama-
tust, aga iihtlasi ka uurimise ja tolgen-
damise imperatiivsust. Kirjandus, nagu
rahvas isegi, peab kestma, jareldub koi-
gest 6eldust.

Toomas Haug ei karda arhiivitood, ta
lugemus on korralik, ta allikaviited rik-
kalikud. Aga eraldi tohiks kiita tema
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tundlikkust hingeelu virvenduste ja
seadumuste méarkamisel ning télgenda-
misel, olgu tegu autori voi tema konst-
rueeritud tegelaskuju voi -tiiibiga. Sel-
le moistva tundlikkuse tottu peaksid
olema tdhenduslikud raamatu need
osad, kus kirjeldatakse eesti rahva ja ta
kirjanike ehmunud olu ja alandatud
vaimuelu noukogude vigivalla-aasta-
tel, alates juunipoordest 1940 kuni ,koi-
gi rahvaste isa” Stalini surmani 1953.
Vihemalt. Avatakse tollase ,akadee-
mik” Tuglase kannatuslugu; vaadatakse
ausalt ile ka ,noukogude klassikuks
kujundatud kirjanikutiiiibi” Aadu Hindi
reetmised ja piidlemised, eetilised
heitlused vastandtungide vahel; méista-
tatakse dra Jaan Krossi loodud heroili-
sed ikoonid, ikoonikujude poosides vél-
jenduvad sonumid, dekodeeritakse selle
igavese vastuhakkajatiiiibi tegelik ,nar-
ratiiv”, tema poliitiline allegooria igas
ta romaanis. Jne. Toomas Haug ei pilka
tolle aja kirjainimeste virilusi, ta néeb ja
moistab ajalugu ja ajaloolist saatust
hoolivama hingega kui silmanihtav
enamus jooksvaid kriitikuid ja kirjan-
dusloolasi tdnini. Jah, ei saa iilendada
alandatuid, kiill saab neid aga ikkagi
lunastada. Eesti-Soome silla ehitaja,
self-made-man’i Hindrik Prantsu aja-
loouurimuste loomu kohta annabki Too-
mas Haug ilusa hinnangu: tdetahteli-
selt tasakaalukas. Selle mairatlusega
mdistab Toomas Haug ennastki Hindrik
Prantsu taoliste toetahteliste avastajate,
mitte arvustajate kilda.

Tapsuse mottes tuleks lisada korrek-
tiiv. Nimelt on Toomas Haug kirjandus-
loolasena tugevaim uuema ja uusima
kirjanduse késitlemisel, see tdhendab:
linnalike ja suurlinnalike v6i suurilma-
like autorite hingeelu avamisel. Osa-
votlikkus ja empaatiavoime vdheneb
paritolult kaugemate kujude vastu.
Konelust traagilise saatusega — meelte-
segadusse vajunud ja noorelt surnud —
Arthur Roosest alustab ta lausega:
,Lubage end lobustada viaikese vahe-
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palaga teemal ,Poola vaim eestlase
peas”.” Seda iitleb ta sellepirast, et
kanooniliseks arvatud kirjanduslugu
olevat paigutanud Roose loomingu nn
agulikirjanduse lahtrisse, sinna, kuhu
kuulunuvat ka ta ldhimad kaaslased
Eduard Ménnik, Rudolf Sirge, August
Jakobson, kes justkui ainsatena ,andsid
oma sule eesti rahvuslust viljasuretava
diktatuuri kasutusse”. Agulist veelgi
kaugemalt on tulnud talupoegliku parit-
oluga autorid, kes pingutustest hooli-
mata ei suuda linnastuda. Nende koigi
kohta véib 6elda, nagu lausutakse
y,kanoonilistest” nooreestlastest eemale
arvatud Rudolf Lesta kohta: ,Ndeme
liiga jarsult ajalooetappide piire iileta-
nud Ropka vallas asuva Piiri talu
geniaalset vosukest.” Pangem tdhele:
ka Tammsaare tuli Koitjarvelt, ei koha-
nenud Tallinnas muu kui turuplatsiga
ja ta eluloos puudus téiesti Pariisi-tao-
line suurlinn. Muidugi pole koik sellised
véljaiitlemised surmtosised méaratlu-
sed, vaid kantud ka titleja hdbelikust
huumorimeelest.

Kui ,Klassikute lahkumist” aeglase
stivenemisega lugeda, niiteks tiksikul
saarel, voib avastada palju peene stiili-
tundega visandatud kohti. Eriti volu-
vad on malestuslikud kirjutised Juhan
Kristjan Talvest ja Haljand Udamist.
Lugu Haljandist pole pikk, aga jaab
kauaks hinge kolama. Toomas ja Hal-
jand kohtuvad Itaalias Mazzano kir-
janikekodus. Haljandi tulek t#histas
eestlaste Mazzanos-kdimise kiimnen-
dat aastapideva. Haljand imestas kur-
valt, et ,eesti kirjanikud ei ole selle aja
jooksul Mazzanot meie kirjandusse ja
kultuurilukku poélistanud...”. Aga loo
16pp on imeline. Vaevalt jouab Toomas
kodumaale, aga seal — ,paar néddalat
hiljem saabub teade Haljandi surmast.
Jumalad olid meid pealt kuulanud.
Mazzano Romano oli eesti kultuuri-
lukku kirjutatud.”

Perearstliku asjatundlikkuse ja em-
paatiaga késitleb raamatu autor veel
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mitmeid oma kirjanduslikke kaasaeg-
seid tsiiklis ,,Vanad ja noored”. Seal on
Sass Henno, Mesikepp, Kivirdhk, Ber-
nard Kangro ja Maie Kalda. Sealt hak-
kab silma iiksik koérvaline lause, mis
sunnib peatuma. Toomas Haug lausub
naljatamisi: ,Et olen ise nohik, on radi-
kaalsus kirjasonas mind alati paelu-
nud.” Tahaks oelda, et isegi allutanud.
Uute ndhete ees on Haug suuresti suve-
rién ja isemoétleja. Kirjandusloolisema-
te ainete puhul muutuvad ta hoiakud
dogmaatilisemaks. Teda ei kdida ega
vangista nditeks mitte kaplinskilik
ysmadratlematu intellektuaal”, Haug al-
lub meelsamini eeskujudele, kellel on
valitsemistahe, hoiakute kestvus ja ra-
dikaalsed hinnangud tumbrusele. Jille
jouame Tuglase mojujou nentimiseni.
Tuglas on loomult valitseja, Haug tema
andunud ja ustav, vankumatu sodur. Ka
Arthur Roose oli tahtnud olla nagu Tug-
las, koneleb Haug. Aga nagu Roose veel-
gi kaugem eeskuju oli olnud Juhan Liiv,
nii on Liivi poole vaadanud isegi Kap-
linski, aga veelgi enam — isegi seesama
Tuglas. Kui kasutada veel kord piiha-
kirja vordlust, siis just Juhan Liiv on see
korgeim vairtus, selle piithakirja Jehoo-
va, kes korgemal isegi Saalomonist.

Kes Toomas Haugi ,Klassikute lah-
kumise” kéitte votab, drgu jatku vahele
ega lugemata lehekiilgi ,,Soome side-
mehega Eesti kevades”. Need lehekiil-
jed konelevad kahe mehe — Juhan
Kristjan Talve ja Toomas Haugi enda —
isamaa-armastusest ja ajaloolistest
voitluspdevadest poordeajal, ilusamini
kui paljud poliitikud oma meenutustes
enne teda teinud. See on siiras, edevu-
seta, siidamlik jutt sobrast ja ka iseen-
dast, Haugist. See on ka lugu sellest, et
teeme, mis me teeme, véilja tuleb ikka
midagi muud kui see, mida teha soovi-
sime ja tegime. Aga — h#d& et niigi
laits! — lepime lopuks, ka siin niiid,
naeratades.

HANDO RUNNEL
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TOSIMEELSELT IDENTITEEDIST

Toomas Haug. Klassikute lahkumi-
ne. 25 kirjatood. Tallinn: Eesti Keele
Sihtasutus, 2010. 416 1k.

Mida kauem Toomas Haugi (TH) raa-
matuid ,Troojamée tootus” (Tallinn,
2004) ja ,Klassikute lahkumine” lugeda,
seda piiritletumaks kujuneb &4ratund-
mine: méirksénadest holmavaim, mille-
le ilejdgdanud tuleb allutada, on tési-
meelsus. Eriti viljendusrikkalt avaldub
6eldu muigamisi poetatud maininguis.
Autoril pole erilist poolehoidu irooniale,
konelemata juba iroonitsemisest, kuid
erandjuhtudel annab ta oma tleolevast
hoiakust siiski mérku. Neil puhkudel
tulebki ilmsiks: piste ei alane kunagi nii
kerglaseks, et lugejat muigama panna.

Tosimeelsuse kaudsemate avaldu-
miste hulka tohiksime arvata ka kerge-
kaalulisest emotsionaalsusest hoidu-
mise: ,enesetapu sugemetega surm”
tuuakse esile otsesénu, kuid autoril
pole motteski hakata hinnangut tunde-
lises laadis pohjendama. Seda rohkem
voiks vadrida tdhelepanu ilmeka titluse
vorsutanud iseseisvus. Eks seisne iga-
iihe elu igapéevases suremises: juhtub
keegi omalt poolt suremist soodustama,
siis selles n#dhakse enesehdvituskihu
ilmnemist. Aga keegi meist ei tea, mis-
suguse médrani peaks eluviisi vadrdu-
mus joudma, et saaksime diguse maini-
da ,enesetapu sugemeid”. Sedalaadi
asjade teadmiseni aitab alles vaimne
iseseisvus.

Moistestiku suverddnne kasutamine
on iiks TH suutluse niitlikustajaid:
mida muud jddks tunnustuse korras
itelda, kui oled lugenud lauset, mis
16peb ,sajandi 16pul levivate massikul-
tuuriliste ja kitSilik-irratsionaalsete
meeleoludega”. Kes soandaks irratsio-
naalsust seostada  kitSilikkusega?
Pigem juba ilmub dekadentlik tle-
moistuslikkus millegi elitaarsena, al-
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gelisele tendentslikkusele vastanduva-
na. Aga miks mitte kitSilikkuse &dra-
polatud moistet avardada? Miks mitte
riskida véiitega, et ennekdike iseloo-
mustab nidhtust pealeminevuse mair?
Seda muidugi juhul, kui ohtudest tead-
lik ollakse. Kes siis ei moistaks, et
tormaka iildistamise korral véivad kit-
Silikeks osutuda isegi klassikalisteks
peetavad vaimuvididrtused? TSehhovi
ndidendeis, mille méingimisest ei saa
eales kiill, rddgitakse aina elu labasu-
sest ja mottetusest — kas pole viimati
tegemist iilimalt moistetava elufilosoo-
fiaga? Mottetuse kehastajad liiguvad
laval, sellal kui arvuka publiku litkmed
on mottekust pilgeni tédis: inimeses
peab kéik olema kaunis... Niisama pea-
leminevalt toimib kogu eksistentsiaal-
filosoofia: ei tundu usutav, et leiduks
pormlane, kellele inimelu pdgususe
dratundmine poleks kordagi kannatusi
pohjustanud.

Tésimeelsus, tohime arvata, muutub
taisvaartuslikuna kéttesaadavaks tiks-
nes inimesele, kelles sihiteadlikku
putdlust tdiendavad loomupérased eel-
dused, ja nendest pole TH mingil juhul
ilma: ta on ilmalikult religioosne, s.t
traditsionalistliku vaimulaadiga motes-
taja. Ilmalikult religioosse ldhenemis-
viisi korral moistetakse, et ammuaegse-
te ja praeguste pohitddede erinevus
avaldub ennekdike sonaliselt: asi on nii
ilmselge, et siigavamas mottetraditsioo-
nis kujunenud vaimuinimeste seas voe-
takse seda kui endastméistetavust.
S. Radhakrishnan néiiteks, koneldes
yndia filosoofia ajaloos” metempsiih-
hoosist, piirdub poolretoorilise méondu-
sega: justkui kujutlus hingede igave-
sest timbersiinnist muude metafiiiisi-
kate tarkustest oluliselt erineks... Ja
toepoolest: erinevus panteistliku, kreat-
sionistliku voi evolutsionistliku pohi-
kujutluse vahel ei ole nimetamisvaar-
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selt suur. Kas iitelda ,hing randab iga-
vesena tiihest elusolendist teise” voi
y»hinge on loonud Jumal” véi ,hing on
ilmunud ei-tea-kuidas aastamiljardeid
jatkunud arengu tulemusel” — {itluse
sisu on meile koigil kolmel juhul lootu-
setult 1dhenematu.

Need elementaarsevoitu toigad on
TH-le ammuilma teada: ta 1ahtub veen-
dumusest, et vaimunédhtuste télgenda-
misel, kasutatagu seejuures religioos-
set voi ateistlikku terminoloogiat, peab
esimus alati kuuluma terviklusele:
kiisimusele sellest, kuidas on uus vorsu-
nud varasemast. Sellest tema hdmming
kirjanikega tegeldes, kes peavad end
santiklerikaalideks” ja kellele isegi nen-
de elementaarsete algtodede omaksvott
pole joukohane. BolSevikud ometi said
sellega hakkama. Esialgu kuulutati, et
kogu minevik tuleb naeruga dra saata,
sest tulevikuiihiskond hakkab looma
vadrtusi, mille korval varasematel ae-
gadel loodu pole tldse konevaart, kuid
parast vdimule saamist tehti oluline
korrektiiv ning kogu varasem vaimu-
lugu hakkas jagunema kaheks suureks
osaks: progressiivseks ja reaktsioonili-
seks. Esimene oli aidanud bolSevike
ilmumist ette valmistada, teine oli seda
takistanud. Kirjanikud seevastu, kes
peavad end antiklerikaalideks, ei kiitini
isegi bolSevike tasandini.

Aga TH iildhoiak ei johtu ainuiiksi
traditsiooni pohimottelisest vadrtusta-
misest, ta niib olevat seisukohal, et
y,antiklerikaalide”  umbusaldamiseks
leidub teisigi pohjusi. Erilise selgusega
muutub see adutavaks essees ,Kangela-
se dpardused”, mis on esmakordselt
ilmunud 1988. aastal. Karl Ast-Rumorit
tutvustavas kisitluses, milles poliiti-
kust kirjanikku alatasa tsiteeritakse,
annab TH talle iseloomuliku vaoshoitu-
sega moista, et ,kangelane”, s.t Karl
Ast, joudis 1opuks ka ise oma kunagis-
te ideaalide kahesuse &dratundmisele.
,Kerkib drev kiisimus: kuidas oli iildse
voimalik inimvaenulike totalitaarsete

o

reziimide tekkimine? [---] ,Kas véiris
heita massidesse ideid, mis tiletasid
masside vaimse taseme?”” (,Troojaméie
tootus”, 1k 217). Kui sisendusjouliselt
Karl Asti kiisimus ka kélaks, ennekoike
tuleks seda votta pealiskaudse méotlemi-
se avaldusena. Seesama kiib ka tera-
vuste kohta, millega Karl Ast on austa-
nud bolSevike joupoliitikat. Et ruumi
mitte raisata, piirdugem olemuste lapi-
daarse esitamisega. Milles seisneb Karl
Asti toelise demokraatia ja Lenini (kes
end kuni 1914. aastani nimetas sot-
siaaldemokraadiks, et hiljem ,kom-
munisti” eelistada) arvatava pseudo-
demokraatia erinevus? Selles, et bolSe-
vikud moétlevad jarjekindlalt, sellal kui
toelised sotsiaaldemokraadid piirduvad
ydeaalide” kuulutamisega. Kristliku
jumala osas esineb mélema jaoks ,rah-
vas”, kuid jumaluse suutlust hinnatak-
se erinevalt: toelised sotsiaaldemokraa-
did, anarhistide sugulashinged, on
veendunud, et jumalalapsed (= mois-
tuslikud inimolendid) suudavad Giglase
thiskonna luua oma loomupéirase ju-
malikkuse toel, sellal kui nad marksist-
likku kujutlust méoda muutuvad piisa-
valt teadlikeks alles parast tmber-
kujundavat kasvatust6od. Toelised sot-
siaaldemokraadid tahavad, et rahvas
valitseks vaimse enamusena, kuid
marksism téestab teaduslikult: Vaim-
sus saab iilevoimuks muutuda alles
parast proletariaadi ajutist diktatuuri;
see on nii-6elda puhastustuli, mille vil-
tel jouavad inimhinged patueelse sei-
sundini. Paraku suutis Karl Ast bolSevi-
ke joupoliitikas ainult Marxi Gpetuse
paroodiat ndha: siingi selgub, et ta jai
elu 1opuni toeliseks sotsiaaldemokraa-
diks. Millega on iildse tegemist, kui
poliitikas loodetakse vaimsuse
ilevéimule? Lenin oleks iitelnud: ,See
koik on tiihi loba, jaburus...” Teatavas-
ti kuulub proletariaadi juhile jaagitut
veendumust hongav  kuulutamine:
Marxi 6petus on koikvoimas, sest ta on
oige. Aga Leninil polnud métteski
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hakata oOpetuse ainudigsust sonadega
kaitsma ning koik, keda marksismi
koikvoimsus ei rahuldanud, pandi pike-
mata laevale ja suunati kaugustesse.
Nii vdhemalt esialgu.

TH esitab Karl Asti poolikute onnes-
tumiste loo suure moistmisega ja ootus-
paraselt muutub traditsionalistlik 14he-
nemisviis talle seeldbi veelgi omase-
maks. Tohib vist arvata, et poleemikas,
millega katsutakse selgitada, missugu-
sel méidral on Tammsaare maailmapilti
kujundanud loodusteaduslikkus ja pii-
bel, kuulub tema poolehoid télgendajai-
le, kes kalduvad toonitama piithakirja
osatdhtsust. Igatahes niib, et ,Klassi-
kute lahkumises” toetab sellist arva-
must ,A. H. T. lahkumine Koitjarvelt:
Lapse siind ,,Korboja peremehes””. TH
moonab, et romaani interpreteerimisega
yreligioosses votmes” kaasub kiisitavusi,
kuid soov tdolgendamist vanamoelisele
religioossusele ldhendada néib endast
siiski méarku andvat.

Vahemirkuse korras voiks ehk lisa-
da, et iithese lahenduseni ei saa kone-
alune kiisimus (= loodusteaduslikkuse
ja piibli vahekord Tammsaare vaimses
arengus) eales jouda: selleks oli loodus-
teaduslikkuse mgjudele allumine liiga
teadlik ja piibli toimele kuuletumine
liiga alateadlik. Seda veendunumalt
tohime iiheseid lahendusi korvale jattes
viita: téendeid, mis veenavad, kui olu-
line oli Raamat kirjaniku jaoks, leidub
oige erisuguseid. Piisavalt konekas on
juba eitav hoiak, mida Tammsaare
ilmutas piibli tolke kavandatava uuen-
damise suhtes. Paljuiitlevalt kolab ka
varasemas loomingus esinev kiibe-
fraas Loe piibel kolm korda libi, siis
jne, kuigi see voib olla seotud tollase
lihtrahvaliku kujutlusega: kes piibli
kolm korda otsast 16puni 1dbi loeb,
ldheb peast segi. Jatkem siis nood
humoristliku varjundiga oletused kor-
vale ja viitkem otsesonu: ,Kdige veen-
vamalt téendab piihakirja osatdhtsust
piibliaineline looming; ,,Pérgupdhja uus
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Vanapagan” on ometi eesti ,Faust”, nii-
siis labinisti piibliaineline teos.”

Koige otstarbekamalt lahendaks
konealuse kiisimuse kahesus, vastand-
like joudude lakkamatu vastasseis. Pole
ju tarvis erilist 1dbinégelikkust, et jou-
da dratundmisele: iiks pohjusi, mis on
véljapaistvate kirjanike vaimse arengu
muutnud isedranis diinaamiliseks, seis-
neb nende hingelise potentsiaali jaotu-
mises jaatuse ja eituse vahel. Koige
reljeefsemalt niitlikustab seda Goethe,
»,piikesesilmadega” olimplane, kelle
vaimuelule andis aastakiimnete viltel
peasisu Fausti heitlus Mephistophelese-
ga. Faust, nagu teada, saavutas 1opuks
voidu, kuid viimase sona jittis autor
Mephistophelese péralt.

Tammsaare puhul toimivad vastas-
pooltena loodusteaduslikkus ja piibel:
esimese jaatust tasakaalustas teise
eitamisvaim. Uheksateistkiimnenda sa-
jandi teisel poolel hakatakse teadust
kirjutama suure algustdhega: toimub
maailma lakkamatu avardamine ruu-
mis ja ajas ning sddadele vaadatakse
tagasi kui arusaamatustest johtunud
anakronismile. Kiill polnud kokkupor-
ked taielikult kadunud: eriti meelde-
jaavalt toendas seda Napoleon III dpar-
dunud sogjaretk Preisimaa vastu, kuid
palju konekamalt peaks konealusel
juhul mgjuma tollaste vaimusuuruste
ahastamine sellepdrast, et nemad
polnud suutnud sdda &ra hoida. Ja see-
parast pidi Victor Hugo jaddava rahu-
polve ldhitulevikku edasi likkama.
(,Rahu on tuleviku sona, rahu on kahe-
kiimnenda sajandi nimi!”).

Selles uleiildises liberaalsuse o6hk-
konnas kujunes Anton Hansen: tulevik,
kaugel méjumast dhvardavalt, tdotas
pigem veelgi suuremaid vabadusi. Aga
theiilbaline maailmapilt ei saa vilja-
paistvat vaimuinimest rahuldada. Ta
kaldub kiisima, kas saabunud heaolu
ikka vaarib jaagitut usaldamist. Nii
saab Tammsaare oponeerivaks vastu-
kaaluks Piibli. Loodusteaduslikkus oli
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paevakajaline ja arenguloo iildsuunit-
lust jaatav. Piibel seevastu, ajatu ja
arenguloo algusaegu valgustav, kallu-
tas oma pessimismiga kahtlema, kas
saabunud heaolu pole viimati wiirike.
Piibel on too piiritlematu ja méiratle-
matu, kes Tammsaare vaimses arengu-
loos toimib Mefistona, voi siis — kirjani-
kule omasemas sonastuses — Kaval-
Antsuna.

Mo6daminnes mainigem, et Tuglase
vahekord Piibliga polnud kaugeltki nii
huvitav. Tammsaare silmis oli tegemist
teosega, mille paistel inimkonna aren-
gulugu avanes uues valguses, sellal kui
Tuglas hindas n&dhtust esteetiliselt
tasandilt: Vana Testament oli oma ar-
hailise plastikaga lugemisréomu pak-
kuv, Uus Testament aga, langusaja raa-
mat, erilist vaimustust ei sisendanud.
Veelgi kasinamaks muudab selle hin-
nangu tdhenduse sarnasus Nietzsche
lahenemisviisiga: ,iliinimese” kuuluta-
ja oli kiitnud Vanas Testamendis tegut-
sevate inimeste kohkumatut loomulik-
kust, nii-oelda iiliinimeselikkust halvas
mottes, Tuglas aga teisendas selle es-
teetilist laadi vadrtuseks.

Tammsaare ja Tuglase korvutus
juhatab sisse ,Klassikute lahkumise” ja
see sissejuhatus omakorda algab autori
tunnistamisest: ,Uhel valgustuslikul
hetkel sain aru, et Tammsaare juurde
kuulub koer, Tuglasel aga on mingi
seos ahviga.” Jargneb efektse avalause

pohjendus: ,...see kujund viljendab
kimbatust, mis tekib inimesel, kes
tahab lithikesse vormelisse suruda

Tammsaare ja Tuglase kardinaalse eri-
nevuse” (1k 9).

Pole kahtlust, et kiisimuse olemuse
votab vormel kokku laitmatu tédpsusega,
kuid ,kardinaalse erinevuse” peapdhju-
se saaks ehk isegi draseletavalt lahti
radkida. Eks kujunenud mélemad kirja-
nikud samas olustikus ja nende sihi-
seadeski polnud lepitamatuid erinevusi:
niisiis poleks dige lahknevuse toonita-
misel liiale minna. Aga iiks véga oluli-
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ne ja kitsamaid halbimusi vorsutav eri-
nevus lahutas neid toesti: erisugune
arusaam sonakunstilise loomingu ge-
nuiinsusest. Oige histi iseloomustab
seda pealkiri, mille on ,Klassikute lah-
kumises” saanud teine alajaotus: ,Maa-
ilmamehed”. Tuglas nimelt oli ,maailma-
mees”, kogu ta elu ja tegevus oli alluta-
tud ainukesele suurele eesmaérgile:
muuta eesti kirjandus Euroopa vaimu-
elu taisvaartuslikuks osaks. Sellest
tema varakult tdrganud torjehoiak
talutarelikkuse suhtes, mis hiljem hak-
kab viljenduma Noor-Eestile eelnenud
vaimutoodangu halvustamisena.

Orientatsioon metropolidele, koigele
tdhtsale ja kuulsale, on kaige iildise-
malt tuntud snobismi avaldusena ja
moningane digustus sellisel halvusta-
misel kindlasti ei puudu. Ometi voiks
tdhelepanu viidrida ka ndhtuse teine,
oigustavamat laadi kiilg. Kas ei tuleks
viimati tunnistada, et vaimuelu orien-
teerub suuresti keskse tdhendusega
vadrtustele? Voi draseletavalt: kui ole-
me votnud teadmiseks, et XVIII sajan-
dil esines prantsuse keeles kirjutavaid
autoreid saksa, itaalia, vene ja isegi
inglise (!) kirjanduses (konelemata juba
Rootsi ja Poola orientatsioonist), siis
tuleks meil tollase prantsuse kirjandu-
se seisundi asjus ka vastavad jareldu-
sed teha.

Siinkohal ko6lbaks meenutada juhist,
mis moéddunud aastasaja kolmekiim-
nendail aastail sai osaks eesti kirjandu-
sele: saksa ja vene mgju kahandamaks
tuleb orienteeruda Skandinaavia kir-
jandusele. Aga mis siis, kui Skandinaa-
via seab end Prantsusmaa voi Saksa-
maa jargi? Strindberg tahtis teatavasti
ka prantsuskeelne kirjanik olla. Linnar
Priimégi ei ldinud eksi, kui ta arvas, et
Ibsen oli norra keeles kirjutav saksa
kirjanik. Kui aga nonda, siis ei tohiks
Opetajate eelistamises jlingritele midagi
ebaloomulikku olla.

Metropolide kesksus ja vaimne tom-
bejoud kuulub seega endastmoisteta-
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vuste hulka. Tosiasja arvestades hakka-
me moistma Tuglasele omast arusaa-
ma: ldheneda vaimutoodangule Pariisis
kéaibiva moéddupuuga pole mitte ainult
lubatud, vaid ka koigiti soovitav. Ja
just selle kiisimuse lahendamisel lahk-
nevad Tammsaare ja Tuglas kardinaal-
selt. Tammsaare nimelt, kodusistuja
tutp, kaldus esimust omistama just
sellele, mida Tuglas (,Eemale matsist ja
tema jumalast!”) pidas paremal juhul
teisejarguliseks: esimus kuulus ta mee-
lest kodupinnast vorsunule, mitte met-
ropoli tombejoust vorsutatule. Nii pidid
ilmuma nood ebakoélad, mille jalgi lei-
dub ka kirjalikes talletistes. Isegi root-
si keelest ei saa ta konelda saunikut
meelde tuletamata, ndhvab Tuglas.
Tammsaare vastab ,Felix Ormussoni”
torjuva kriitikaga, mis taandub terve-
nisti véiitele, et see koik on ainult
méinglus, ei ole ,péaris”.

Uldistavalt koérvutav kirjatos”
mojub kogumikus vérdlemisi erandli-
kult: autor eelistab vihema hélmavuse-
ga kiisimusi, sest nende puhul padseb
pohjalikkus maksvusele tohusamalt.
Sarnaselt , Troojamée tootusega” jaotub
»,Klassikute lahkumise” ainestik kolme-
selt: koigepealt uurimuslikku laadi
kasitlused, siis arvustused ja lopuks
uurimused kitsamas mottes. Viimase
rithma puhul pole peardhk viitleval
uldistamisel, vaid mingi kitsapiirilise
ndhtuse (nt ,tousiku” ilmumislugu,
Eesti lipu esmakordse heiskamise aeg)
usaldusvadrsel tuvastamisel. Kirjan-
duslikud d4renidhtused ehk ,kanonisee-
rimata kirjanduslugu”, millele ,, Trooja-
mie tootuses” kuulus silmahakkav
koht, on ,Klassikute lahkumises” taga-
sihoidlikumalt esindatud.

Stimmeetria eelistamisest annavad
méirku isegi pealkirjad: eks viita ,, Troo-
jamée tdotus” (= ,Viru vanne”) eesti
kirjandusloo algusele, sellal kui ,Klassi-
kute lahkumine” osutaks justkui 16peta-
misele. Ometi poleks dige seostada vii-
mast raamatut eleegiliste meeleolude-
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ga: pealkiri on inspireeritud raamatu
esimesest alajaotusest, mille kéasitlused
raagivad toesti aiva ,Jahkumistest”.

Sellise mitmekesisuse kokkuvdate eel-
daks thisnimetajat. Tésimeelsus on
eespool juba esinenud, aga see mérk-
sona sobib ainult vilisele esitusviisile,
kasitluste sisulist kiilge holmab koige
kohasemalt identiteet. Tegemist on
moistega, mida TH talle omasel viisil
rakendab o0ige avaralt: ennekdike pee-
takse silmas iseenda leidmist, enesele
truuks jadmist ja tegutsemist, millega
kaitstakse digust jadda iseendaks. Loo-
mulikult ké&ib tdhis ka vastanduvate
ndhtuste, enese drasalgamise ja rene-
gaatluse kohta. Mis aga isedranis oluli-
ne: ithesuguse loomulikkusga ra#gib
autor niihésti tiksikloojate kui ka rah-
vaste identiteedist. ,Tousiku juhtum”
néditeks ,osutab, et ajalookidigu eri-
parast johtuvalt on eesti identiteedi
itheks probleemiks olnud adekvaatsus
oma kiirelt vahelduvate arenguetappide
hindamisel, idealismi ja pragmatismi
slinteesimine, iseendaga sédimise tarvi-
dus ja iseendale vooraks jadmise oht”
(Ik 321). Seda voiks tdiendada niidis
iksikloojate tasandilt, mis vilksatab
Kaplinski raamatule (,Isale”) pithenda-
tud tolgenduses: ,Tema mina-probleem
nr. 1 on nimelt vastumeelsus 16plike
identiteetide ja mé&édratluste suhtes,
mis inimest kiusavad” (1k 238).

Tohib arvata, et kiisimus identitee-
dist hakkas TH huvisuunitlust kujun-
dama juba ammu, nii-6elda algusest
peale. Selle kasuks néib radkivat
endastmaistetavuse toon, millega nendi-
takse, et Kaplinski raamatus kéiib jutt
ikka asjust, mis olid autori huvikesk-
mes juba aastakiimneid tagasi. Aga
kasitleja vilumus voib kujuneda toeks
ka avastuste tegemisel. Arvatavasti oli
see juba pealkiri, mis andis kétte oige
suuna Krossi ,Tahtamaa” tolgendami-
sel. Tahta maa — kas pole sellega 6eldud
koige pohilisem? TH loeb 14bi romaani-
le pithendatud arvustused, veendudes,
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et koik tolgendajad on poolele teele jaa-
nud. Ja seejérel veenab teose lugemine
teda taas, et ,sonumi” tuum sisaldub
juba pealkirjas.

TH raamatuid lugedes kerkib ainult
iiks kiisitavus: missugusel méidral on
autor pidanud kogema pettumuslikke
meeleolusid? Kiisimusest pole piésu,
sest raamatud veenavad alatasa: autor
on lugenud koike-koike. Mitte ainult
unarusse vajunud Kkirjanike koguloo-
ming, vaid ka arvustused ja tutvustu-
sed, mis nende kohta ammustel aegadel
ilmunud - koéigest on TH-1 iilevaade.
Alles pérast seda asub ta omapoolse
kasitluse kirjutamisele. Aga kéigega
on juba kord noénda, et selle omanda-
mist voivad saata pettumused. Suhtu-
mine kirjasonasse peab paratamatult
viljenduma kaheselt: tihelt poolt pole
kahtlust, et iga raamat, ikkagi mééra-
tu vaeva tulemus, nduaks justkui
arvustavat tdhelepanu, kuid veelgi
paremini on meil teada, missugune
kaduvviike osa kirjasona koguhulgast
osutub tdheldusvairseks tagantjarele.
Konealust kahesust on tunnistatud ka
koige korgemal tasemel. Kuulava publi-
ku ees koneldes kuulutab Jaan Kross
kohklemata, et ithe raamatu, raamatu
oma elust, suudab kirjutada igatiks,
kuid endamisi motiskledes tuleb kirja-
nikul méonda: kirjutamisvéimelisi ini-
mesi” on siiski viga vihe. Mida siis koi-
gi autorite lugemisest arvata? Eks ikka
seda, et tegevus voib ajuti tuiituks
muutuda.

Ennist raidgitus pole midagi uut;
saab viidata isegi tiksikjuhtudele, mis
néiitlikustavad, kuidas saadi raskusest
ile varasematel aegadel. Nii niiteks
1opeb iiks noore Goethe arvustusi pool-
humoristliku puédndiga: ,,Ah, jaa... raa-
matut retsenseerida ldkski meelest.
Aga — seal pole midagi retsenseerida!”

Mboistame ka osutamata, et sellised
ulakused olid lubatud ainult noorele
Goethele. Osutuse sisuline kiilg on
paraku tildise kehtivusega. Kes siis
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konealust raamatut praegu méletaks,
kui ,Fausti” tulevane autor poleks selle
arvel nalja teinud?

Paraku tohime niimoodi kiisida alles
niiid, sajandite moéoédudes: tollastes
oludes mairkis ,tormi ja tungi” chkav
arvustus koigest kirjanduslikku tle-
meelikust. Ja seepidrast tuleb meil
endistviisi juhinduda reegleist, mitte
erandeist, ka TH poolehoid niib kuulu-
vat aegadele, mil arvustus ,seisis
arvustatava teose teenistuses”. Aga
ithtaegu pole talle saladuseks, et nondel
aegadel, kolmekiimnendail aastail,
jatkati veel mingil méaéral XIX sajandi,
kirjanduse kuldajastu traditsioone,
tollal nimelt arvustasid metropolide
ajakirjad belletristikat monekiimnel
(raamatu)lehekiiljel: esimestel esitas
arvustaja teost refereeriva tutvustuse
ja pérast seda tuli paarikiimnele lehe-
kiiljele mahutatud analiiiis. Sdérane
toimeviis (mille norgukesi jarelkajasid
Tuglase arvustustes veel esineb) on
juba ammu moeldamatuks muutunud:
pohjaliku esituse asemel lubatakse veel
ainult pohjalikku tutvumist. Ja see on
luba, mida TH, nagu eespool juba tooni-
tatud, kasutab lausa kiilluslikult.

Millest voiks selline tegutsemisind
toitu saada? Uha uuesti ilmub soov lei-
da ithisnimetaja ka kahele mérksonale,
mille tdhendus eespool avatud. Aga nii
pohjalik draseletamine voiks ehk luge-
ja ebalema panna, pealegi on identitee-
diga pohiline juba dra 6eldud. Loobuda
viimseni minevast draseletamisest on
pohjust seda enam, et autor ise pole
oma ildisima toekspidamise kuuluta-
mist paljuks pannud. ,,Troojamée tootu-
ses” seisab see lehekiiljel 425:

»Ja kui niiiid, parast koike seda, mis
on juba juhtunud ja veel ees ootab,
mingid Briisseli isandad, kes on téna-
péeval ehk isegi rohkem Tuglase kui
Fusteri moodi, meid mérkavad ja pilku
ule prillide tostes kiisivad, et mida
need sandid siin leelutavad, siis voime
rahulikult vastata: alle-aa! Niikuinii
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kuulevad nad meid valesti, s. t. voib-olla
Oigesti, aga meie oleme siilitanud oma
identiteedi, niivord kui selle loomine
meie esivanematel onnestus.”
Loodetavasti adub iga lugeja, et
teesklusest pole selles kuulutamises
hongugi. Sedasama vo6ib titelda iga
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lause kohta, mida , Klassikute lahkumi-
ne” pakub. Nii tésimeelne pithendumus
saab véédrida ainult iiht — austust.

ILMAR VENE

VALIS-EESTI HINDAMISRAAMAT

Eestlased ja eesti keel vilismaal.
Koostanud ja toimetanud Kristiina
Praakli ja Jiri Viikberg. Tallinn:
Eesti Keele Sihtasutus, 2010. 559 1k.

Tosina aasta eest korraldas Tartu Uli-
kooli eesti keele oppetool seminari, et
jouda selgusele, kuivord on viliseesti
keelt seni uuritud ja mida sel alal eda-
si teha. Seminari ettekannetest sai
obluke vihik.! Et t6o ldks kdima ja on
kandnud péaris head vilja, kinnitab
mullu ilmunud mahukas koguteos
,Hestlased ja eesti keel vilismaal”, mil-
lel on 21 autorit kaheksast riigist.
Arvestades raamatu mahtu ja artiklite
arvu, ei saa seda siin iiksipulgi 14bi vGt-
ta, vaid tuleb piirduda linnulennulise
iilevaate ja huvitavamate nopetega.

Teose saatesdna on nagu saatesona
ikka. Norima sunnib ainult autori sig-
natuur: Birute Klaas, eesti keele véor-
keelena professor. Ammu oleks aeg
asendada see kohmakas moodustis mil-
legi suupédrasemaga. Pakun eksprompt:
riigikeele professor, mis on Eesti oludes
itheselt moistetav.

Raamat algab panoraamsete iilevaa-
dete ja teoreetiliste késitlustega, mis
votavad ligi kolmandiku teose mahust.

Kristiina Praakli ja Juri Viikbergi
artikkel ,Viliseesti keele uurimisest”
iseloomustab nii eesti ida- kui ka laéne-
diasporaad ja loeb iiles viimaste aasta-

1 Viliseestlaste keelest. (Tartu Ulikooli

eesti keele doppetooli toimetised 9.) Tartu:
Tartu Ulikool, 1998.
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kiimnete publikatsioonid. Kui veel hil-
jaaegu kisitleti diasporaa uuringutes
eeskitt eesti asundusi ja keelesaari,
kus on elatud pidevalt mitme sugupdl-
ve jooksul, siis kéesoleval sajandil on
pohirohk nihkunud hilisemigrantide
kogukondadele. Kuigi mondagi on teh-
tud, peavad autorid tunnistama, et
siiani puuduvad véliseesti keele kohta
sotsiolingvistilised ja pragmaatilis-kon-
versatsioonilised uurimused (lk 19).
Viga hea kokkuvdtte eestlaste mig-
ratsioonist annab Tiit Tammaru, Kaja
Kumer-Haukanémme ja Kristi Anniste
yBhesti diasporaa kujunemise kolm lai-
net”. Esimese Venemaale suundunud
véljardnde tulemusena, mis algas XIX
sajandi keskel ja kestis Esimese maa-
ilmasdjani, tekkis idadiasporaa. Uudne,
vihemalt mulle, on selle sidumine ees-
ti elanikkonna demograafiliste muutus-
tega. ,Demograafilised muutused alga-
sid Eestis varem kui mujal Vene impee-
riumis: keskmise eluea stabiilne kasv
Eestis andis médrku demograafilise iile-
mineku algusest 19. sajandi keskpai-
gas. Selle tagajirjel hakkas mirkimis-
véaarselt kasvama maarahvastik. [---]
Toostuse kiire kasv ja sellega paralleel-
selt toimunud venestamispoliitika toid
kaasa venelaste sisserdnde suurema-
tesse linnadesse. Vaatamata lisandu-
nud tookohtadele toostuses, maal siive-
nenud iilerahvastatusele ning véljardn-
depotentsiaalile, oli osa linnu eestlas-
tele suletud. [---] Asjaolu, et demograa-
filine iileminek ja industrialiseerimine
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toimusid Eestis lahus, jattis viaga oluli-
se jalje eesti identiteedi kujunemisele —
vdga tugev maaline identiteet siilis
veel pikka aega” (1k 36-37).

Teine massiline viljardnne, mis oli
ajendatud Teisest maailmaséjast, toi-
mus lddnde. Arhiiviandmed liikkkavad
umber levinud arvamuse, et Eestist
lahkus esmajoones eliit. Pogenike seas
olid esindatud koik sotsiaalsed kihid,
kusjuures ligi pool tiiskasvanutest oli
algharidusega ja vaid 10% korgharidu-
sega (lk 41).

Ka kolmas, praegu kédimasolev laine
on suunatud lddnde. Aastatel 1991-—
2007 on Eestist lahkunud hinnanguli-
selt 37 000-42 000 inimest. Nagu oligi
oodata, kasvas valjardnne Euroopa Lii-
du riikidesse huppeliselt parast 2004.
aastat.

Kuigi idadiasporaa on kokku kuiva-
nud, on jddnud repatrieerumine tagasi-
hoidlikuks. Aastail 1989-2000 saabus
idast koigest 1500 tagasipoordujat ja
edaspidi on seegi arv kahanenud. Sama
lugu on ldénediasporaaga. Eesti taas-
iseseisvumisel loodeti, et kodumaale
tuleb tagasi hulgi haljale oksale joud-
nud viliseestlasi, kes toovad kaasa oma
kogemused ja sidemed, kuid see lootus
luhtus, sest aastail 1989—2000 naasis
iiksnes tuhatkond ldéneriikides elanud
eestlast (lk 48).

Tugeva teoreetilise baasi annab etni-
lise identiteedi ja assimilatsiooniprot-
sesside moistmiseks Martin Ehala
kasitlus ,Keel ja iihiskond. Viliseest-
laste kogukondade jatkusuutlikkusest”.

Ehala kasutab keeledkoloogia mais-
tet, mida meie kirjasénas on seni tarvi-
tanud ainult Jaan Kaplinski, ja vaatleb
keelt autopoeetilise siisteemina — siis-
teemina, mis oma toimimise kaudu end
taastoodab. Eesti Vabariigis on auto-
poeesis isegi pohiseadusse kirjutatud.

Wallace E. Lambertist 14htuvalt eris-
tab Ehala kaht tiiiipi keele omandami-
se motivatsiooni: instrumentaalset ja
integratiivset, mis on keelte omavaheli-
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se dinaamika aluseks. Instrumentaal-
ne motivatsioon tuleneb voimalustest,
mida mingi keele oskus annab infovahe-
tuse valdkonnas: kuidas avarduvad
Oppimis- ja karjadrivoimalused. Integ-
ratiivne motivatsioon tekib vdimalus-
test, mida vastava keele oskus annab
kollektiivse identiteedi vallas.

Ehala jagab keelekogukonna jatku-
suutlikkust méojutavad tegurid kol-
meks: 1) viliskeskkonna tegurid, 2)
sisekeskkonna tegurid ja 3) kogukonna
etnolingvistiline vitaalsus. Et reageeri-
da viliskeskkonna muutustele ja saili-
tada oma terviklikkus, piitidlevad auto-
poeetilised siisteemid selle poole, et
arendada voimalikult taielikult vélja
oma sisekeskkond, s.t oma sotsiaalsed
institutsioonid: majandus-, valitsus- ja
haridussiisteem, perekond ja religioon.
Keele- ja identiteedivahetuse tiitip-
stsenaariumi jargi toimub ohustatud
keelekogukonna lagunemine nii, et
domineeriv etnos votab iile tema sot-

siaalsed institutsioonid, esmajoones
hariduse ja majanduse.
Votmekiisimuseks on kogukonna

kollektiivne tahe eksisteerida keelelis-
kultuurilise kogukonnana ehk etnoling-
vistiline vitaalsus. See pdhineb iihisel
uskumusel oma rithma tugevusest ja
jatkusuutlikkusest. Sellised uskumu-
sed luuakse enam-vihem teadlikult
avalikus diskursuses ning avaliku elu
tegelastel on voimalik retoorika ja
visiooniga oma kogukonna vitaalsust
tosta (lk 68).

Nii nagu poliitilise organiseerituse
osas voib eristada kolme malli — pagulas-
eesti, pollumajanduslik idadiasporaa ja
hilisvaljardnne (mille titipilisim naide
on Soome eestlaskond) —, ilmneb kolm
eri mudelit ka perekonna kui institut-
siooni arengus.

Kbige kehvemas seisus on hilistek-
kelised kogukonnad. Neis on iilekaal
noortel vallalistel naistel, kes on ldinud
vélismaale toole voi 6ppima. Hea niide
on Saksamaa eestlaskond, millest suu-
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re osa moodustavad 30—40-aastased
naised, kes on jadnud paikseks seoses
pere loomise voi tookoha leidmisega.
Nad on enamasti abielus sakslase voi
muust rahvusest partneriga. Nende
peredes kasvavad lapsed on kakskeel-
sed. Domineeriva perekondliku struk-
tuuri t6ttu on jatkusuutliku eesti kogu-
konna kujunemine Saksamaal ebatoe-
nédoline. Sama kiib Soome kohta.

,Lddne pagulaskogukonnad 16id kii-
resti kiill vaga efektiivse organisatsioo-
nivorgu ja hariduselu, kuid nende asus-
tuse hajasuse tottu ei suudetud rajada
efektiivset endogaamset perekonnains-
titutsiooni. Selle tulemusel on pagulas-
eesti kogukonnad joudnud kaks ja pool
polvkonda hiljem keelevahetuse p66r-
depunkti. Uks voimalus olnuks ilmselt
abikaasade aktiivne otsimine Eestist
pérast raudse eesriide langemist, kuid
miskipédrast seda ei juhtunud. Samas
on emamaalt abikaasade leidmine efek-
tiivne viis, millega nii monigi diasporaa
oma jatkusuutlikkust kindlustab (n&i-
teks tirklased Saksamaal, puertoriiko-
lased New Yorgis, tatarlased Eestis)”
(Ik 80).

Vana pagulaskond pole saanud mér-
kimisvaidrset tdiendust ka kdimasole-
vast viéljardndest. ,Vorreldes vanade
kogukondadega, puudub hilistekkelistel
tihe emotsionaalne side eesti kultuuriga.
Ilmselt sel pohjusel erineb hilistekkelis-
te kogukondade mentaliteet pagulas-
eestlaste mentaliteedist, mistottu pole
toimunud nende kokkusulamist. Selline
erinevus voib olla osaliselt tingitud riih-
ma tugevuse tajumisest — taasiseseisvu-
misjargset tileminekuithiskonnaga Ees-
tit on iseloomustanud eesti keele ja kul-
tuuri noérkuse tajumine globaliseeruvas
maailmas...., mis on ilmselt emotsio-
naalset sidet Eesti ja eestlusega oluliselt
murendanud. Vanad véliseesti kogu-
konnad seda vaadet arvatavasti ei jaga,
Eesti ja eestlus paistab viljast (isedranis
idast) ilmselt voimsam kui Eesti seest”
(Ik 82-83).
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Identiteedi siilitamisel etendab oma
osa ka rithmadevaheline distants, mis
kujuneb rassiliste, etniliste, keeleliste
ja kultuuriliste erinevuste koostoimel.
Kui kahe rithma liikmete erinevused
on viikesed, siis on identiteedivahetus
suhteliselt kerge. Seda on kogenud Soo-
me kolinud eestlased. Samal ajal kait-
ses eesti ja vene kogukondade suur dis-
tants meid noukogude ajal ja kaitseb
praegu siinseid venelasi assimileeru-
mast.

Mart Rannuti artikkel ,,Keel, migrat-
sioon ja poliitika” vaatleb sisserdndaja-
te keelt, keskendudes keelevahetusele.
Rannut on arvamusel, et meie venela-
sed, kes on enamasti sundemigrandid,
ladhenevad integratsioonile nii, nagu
oleks neil voimalik valida iiksnes assi-
milatsiooni ja opositsiooni vahel, mistot-
tu on nende eesméargiks opositsioonilise
kultuuri loomine ning etniline vastan-
dumine kohalikule elanikkonnale.
Tugevad ja suured immigrantide getod
moningates Tallinna asumites ja Kirde-
Eesti linnades takistavad sotsialisat-
siooni ja 16imumist, pohjustades sellest
tuleneva madala sihtkeeleoskuse ja
korge segregatsiooni.

On usutav, et integreerumisel on ka
oma pahupool: selle kidigus taandub
mingil mé&dral esimese keele oskus.
Kuid liiga kategooriline tundub Rannu-
ti véide, et iihtlasi tdhendab integreeru-
mine segaabielu (Ik 100). Reegel pole
seegi, et assimileerunud isik ei vairtus-
ta enam oma emakeelt ega -kultuuri.

Lk 104 kirjutab Rannut: ,Mehed s&i-
litavad ildjuhul senise emakeele pare-
mini ja omandavad seetdottu ka uut
keelt kehvemini.” Mul pole parasjagu
kaepérast thtki autoriteetset allikat,
millele viidata, aga veel hiljaaegu valit-
ses sotsiolingvistikas seisukoht, et just
mehed on innovatiivsemad ja naised
hoiavad kinni oma keelest ja tavadest.

Aune Valgu ,Keel ja identiteet. Kee-
le roll eestlaste identiteedis” kisitleb
indiviidi etnilist identiteeti sotsiaal-
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psiithholoogilises raamistikus ja selle
seoseid keelega. Vastupidiselt Rannuti-
le kirjutab Valk, et ,iithe inimelu pers-
pektiivis jargib keelekasutus emigrat-
sioonis reeglina kahemootmelise mude-
li seaduspéra — inimene voib vallata mi
tut keelt ning uue keele omandamine ei
pea kaasa tooma varemopitu(te) unus-
tamist” (Ik 129). Pikemas, polvkondade
perspektiivis on aga péritolukeele osku-
se kahanemine iiks neid muutusi, mis
toimub akulturatsiooni kiigus kiiremi-
ni kui identiteedi muutumine. Vihesed
hoiavad alal iihtviisi nii keelt kui ka
identiteeti. Kergem on loobuda keelest
kui iiksnes stimbolvairtusega etnokul-
tuurilisest identiteedimarkerist.

Viliseestlasi eristab kodueestlastest
see, et nende identiteet on teadliku
valiku tulemus. Kui Rootsis, Kanadas
jm on eesti identiteet tiks mitmest kuu-
luvusest, siis kodueestlastel on see
ainus identiteet — miski, mida pole vali-
tud ja millest ei saa ka loobuda.

Valk kiisib retooriliselt, ,kas vilis-
eestlased ja nende eesti identiteet on
osa Eesti eestlaste identiteedist voi on
see eraldi rithm, kelle eestlane-olemise
alused voivadki olla teised kui Eestis
elavatel eestlastel? Kas ja kuivord on
Eesti eestlased valmis tunnustama
viliseestlasi eestlastena, kui kiisimus
ei ole iiksnes eesti keele oskuses?” (1k
132). Ega eriti olegi. Nii vdidab Tonu
Onnepalu, et viliseestlus arendas vilja
omamoodi puhta, ideaalse rahvuse koos
selle ajaloo, kommete, kirjanduse ja
miiitidega — virtuaalse rahvuse, mis ei
valitsenud tithtegi maad ega vastutanud
mitte millegi eest peale iseenda loodud
ideoloogia ja selle kiiva valvamise.2
Oeldu taustal saavad selgemaks ka
moningad Toomas Hendrik Ilvese hoia-
kud, milles on tunda Vilis-Eesti rah-
vusromantilisi reministsentse.

Anna Verschiku ,Keelekontaktid ja
kontaktidest johtuvad keelemuutused”

2T. Onnepalu, Kolm ajalugu. — Viker-
kaar 2009, nr 4/5, 1k 80.
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on sissejuhatus keelekontaktide teoo-
riasse, andes pohjaliku rohkete viidete-
ga varustatud tulevaate nimetatud
uurimissuuna problemaatikast ja keele-
kontaktide tiipoloogia.

Teooriavaba, kuid samuti laiema
haardega on Tiiu Salasoo iilevaade
sPagulaspolvkonna laste eesti keele
omandamine”, mis keskendub ldine-
diasporaa  koolikorraldusele. Sealt
voiks korva taha panna, et pagulaste
kolmanda pélve koolimineku ajaks — s.t
1980. aastateks — oli Vilis-Eesti kuna-
gisest 140 tdienduskoolist jadnud alles
vaid 25 organiseeritud eesti keele 6ppi-
misvoimalust.

Neile suurema ildistusastmega
kasitlustele jargnevad sissevaated eesti
diasporaasse ja selle keeletarvitusse
maailma eri nurkades: USA-s (Piibi-
Kai Kivik), Argentiinas (Aivar Jiirgen-
son), Austraalias (Mare Koiva), Brasii-
lias (Aivar Jiirgenson ja Sander Jiiris-
son), Inglismaal (Katrin Hiietam),
Kanadas (Harry William Mirk), Saksa-
maal (Tiina Kélissaar), Taanis (Maarika
Teral ja Mari Allik). (Sellesse komplek-
ti voiks servapidi kuuluda ka minu
arvustus Fanny de Siversi keeledpikule:
puudutan seal pogusalt Pariisi eestlas-
konda ja nende keelt.3) Pohjalikumalt
on analiiisitud eestlaskonda ja eesti
keelt naabermaades Létis, Rootsis, Soo-
mes ja Venemaal, kus eesti asustuslugu
ulatub tagasi kaugemasse aega.

Et Lati eestlaste kohta on olemas
ulatuslik ja mitmekiilgne kirjavara,
piirdub Lembit Vaba mikrotasandiuuri-
musega ja esitab Liepna ja Balvi eesti
siirdlaskonna tekke-, arengu- ja haibu-
misloo tihe suguvésa pereparimuse
pohjal.

Rootsi eestlaste eriolukorda Kkirjel-
dab kujukalt Raimo Raag. Teise maa-
ilmasdgja kaigus kandus Rootsi iile suur
osa Eesti lingvistilisest potentsiaalist.

3Vt J. Sang, Tallinn—Pariis / Paris-Tal-

linn. — Keel ja Kirjandus 1994, nr 10, lk
635—636.
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Rootsi emigreerunud Johannes Aavik,
Andrus Saareste, Julius Magiste ja Val-
ter Tauli pithendusid teadusliku pohitoo
korvalt ka praktilisele keeletoole, keele-
hooldele. Keelendu andmise ja sonavara
arendamisega tegeles 1960. aastatel
Eesti Teadusliku Seltsi Rootsis keele-
toimkond, kes pakkus ka uudissonu,
Mbni neist, niiteks telkima, on ldinud
ka eesti kirjakeelde. Rootsis on parast
Teist maailmasdda ilmunud iile 20
sonastiku ja sOnaraamatu, mille seas
on aukohal Saareste ,Eesti keele mois-
teline sonaraamat”.

Rootsi eestlaste keele monda morfo-
loogilist muutust (néditeks astmevahel-
duse ulatuslikku taandumist, tugeva-
astmeliste vormide iildistumist kse-ole-
vikus) ei saa pidada rootsi mojuks, vaid
isearenguks viljaspool keelehoolde
haardeulatust (1k 410).

Ka Raagi tdhelepanekud kinnitavad
eelnevalt viljakédidud oletust, et valis-
eestlaste identiteet lahkneb kodueest-
laste omast: rootsipédraseid sonu kasuta-
des niitab Rootsi eestlane oma kokku-
kuuluvust nii rootslaste kui ka teiste
Rootsi eestlastega ning eristumist Ees-
ti eestlastest. ,Rootsi eestlased ei nie
eeskuju ja normi ainuiiksi eesti keeles
ja kultuuris, vaid nad vastandavad end
— teatud mottes tileolevana — nii rootsi
kui eesti keelele ja kultuurile... Nii
eristub rootsieesti identiteet selgelt
eesti ja rootsi identiteedist...” (1k 418).

Kogumiku rohkete pilootuurimuste
seast touseb esile Kristiina Praakli
doktoritool pohinev pdhjalikum artik-
kel ,Eestlased ja eesti keel Soomes”,
mis keskendub hilissiirdlastele Soomes
ja sisaldab peale iildise andmestiku ka
detailsemat lingvistilist analiiiisi. Soo-
me-eesti keelekontakt pakub erilist
huvi seetottu, et keelte ldhedus lubab
ule votta isegi morfeeme (,Soomes on
lihtne jadda eestlaseksi”).

Oma metoodikat tutvustab Praakli
nii: ,Kéesoleva artikli keeleandmestiku
analiitis pohineb Lars Johansoni koodi-
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kopeerimise mudelil. [---] koodikopeeri-
mine [tdhendab] kakskeelse kone moo-
dustamise viisi. Koneleja kopeerib
thest keelevariandist teise — tildjuhul
oma emakeelde — selle iihikuid ja ele-
mente, konstruktsioone, reegleid,
struktuuri ja tdhendusi. Kopeerimise
tulemusena moodustub mitmekeelne
kone. [---] Taielikuks kopeerimiseks
nimetatakse mudelkoodi morfeemide
(nii tuvi- kui tunnusmorfeemide) ter-
viklikku pohikoodi kopeerimist (tava-
terminoloogias vastab sellele leksikaal-
ne laenamine voi koodivahetus), valiku-
lise kopeerimise puhul (tavatermino-
loogias morfostintaksi voi semantika/
tdhenduse laenamine, nt tolkimise teel
moodustunud vormid, lausemallide,
rektsiooni, sdnajirje jms iilekandmine)
kopeeritakse tihiku omadusi valikuli-
selt voi kantakse mudelkoodi omadusi
valikuliselt iile pohikoodi tihikule....”
(Ik 472-473).

Koik see kolab vaga teaduslikult,
aga ei ole sugugi kindel, et uus meetod
toob suuremat selgust kui opereerimine
vana moistestikuga. Keeleainese ana-
lits artikli pohiosas seda igatahes ei
kinnita. Samuti jadb segaseks selle
meetodi rakendusala. Kas piirdub see
iksnes voorsil elava indiviidiga ja ad
hoc-tarvitusega voi kuuluvad koopia
moiste alla ka idiolektis kinnistunud
voorkeelendid ja siirdlaste kogukonnas
omaksvoetud laenud? Véi laiemalt: kas
eesti keeles juurdunud v6orsona koopia
on selle kontseptsiooni jargi koopia
ladina keelest? Vist mitte. Aga kui
Marko Reikop kiisib ,Ringvaates” (25. 1
2011): ,Kas need vahendid ka tepsi-
vad?”, siis millega on tegu? Ja mis staa-
tuses on Eestis iildiselt pruugitav, kuid
fonotaktiliselt vooras rekka? Paistab, et
kopeerimine on iiks tithjavditu katus-
moiste, sest 1k 485 kisitletakse kopee-
rimisena isegi seda, kui Soomes elav
eestlane votab iile midagi kodueesti
konekeelest. Ilmselt saaks seda moistet
sama edukalt (ja sisutult) rakendada
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ka teistes valdkondades peale kontakt-
lingvistika, néiteks lastekeele uurimisel.

Kogumikku lopetavas artiklis , Eest-
lased ja eesti keel Venemaal” saab Jiiri
Viikberg toetuda rohketele kirjutistele,
mis sel teemal on saja aasta jooksul
ilmunud, samuti iseenda aastakiimneid
kestnud uurimistosle. Eesti keelesaar-
test Venemaal on kirjasonas palju juttu
olnud ja iga ENSV elanik on omal na-
hal tundnud vene keele survet. Uudis-
likum on ehk Siberi eesti kiilade eesti-
(ingeri)soome keelekontakt, mis on
andnud hulgaliselt lokaalseid laene,
néditeks iiv ’pdrm’, sm hiiva; kehnu
’kehv’, sm kehno, patsas 'post, sammas’,
sm patsas; tithm ’rumal’, sm tyhmd jpt.
Viimast sona olen ma korduvalt kuul-
nud ka Eestis.

Linnastumine ja repatrieerumine on
Venemaa eesti kogukondi kahandanud,
segaabielud on pdhjustanud sulandu-
mist venekeelsesse pohirahvusesse,
kuid Viikbergi 16ppjareldus on suhteli-
selt optimistlik: ,Eesti keele vitaalsus
Venemaal ei ole praegu kiill nii ilmsel-
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ge, nagu see oli veel 1930. aastail, ent
pole pohjust radkida ka keele peatsest
hasdbumisest” (Ik 542).

Vaadeldav koguteos on oluline versta-
post eesti diasporaa uurimisel, olles
uhe etapi — eestlaskonna kaardistamise
— kokkuvote. Niuiiid peaksid jargnema
stivenenumad eriuurimused. Juba mai-
nitud seminaril 1997. aastal kutsuti nii
vilis- kui ka kodueestlasi iiles koguma
ainest véliseesti keele korpusesse. Kas
see korpus on olemas ja milline on
tema seis, siit ei selgu. Materjali iga-
tahes koguneb: niiteks ilmus mullu
juba viies anne Kirjandusmuuseumi
sarjast ,Eesti asundused”.4

JOEL SANG

4 Siberi eestlaste elud ja lood. Koost ja
toim Anu Korb. Eesti asundused V. Eesti
Kirjandusmuuseum, Eesti Rahvaluule Ar-
hiiv. Tartu: EKM Teaduskirjastus, 2010.
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